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Jazykové vedomi a jazykovd praxe
¢eskych mluvcich: jazykovy
management v medidlnich projevech

Svétla Cmejrkovd

Jsou to lidé, ktery znaji kteri znaji jméno nadace (CT24, vytvarnik, 4. 1. 2011).

Pojede se znova za néjakejch néjakych novych podminek (CT 24, Studio 6, 4. 1.
2011).

Zasazuji se o to, aby se nase décka udily udila déjepis a néco z toho méla (CT1,
Dobré rano z Moravy, moderator, 25. 2. 2011).

Prvni bylo, Ze jsme se se svym mym pfitelem zacali zajimat (CT1, Barvy Zzivota,
lékaf, 5. 1. 2011).

Sesli jsme se s téma svyma s témi svymi kolegy (CT 24, Studio 6, 22. 1. 2011).

V mych rukou nebo rukdch receno brnénsky se vetsiné hudebnikii libi (Zdenék
Macal, Interview Z1, 4. 1. 2010).

Uvedla jsem nékolik pfikladd oprav, s nimiz se v medidlnich projevech, zejména
téch nepfipravenych, spontannich, setkavame denné. Mluv¢i sviij projev monitoru-
ji, a pokud maji dojem, Ze vyboc¢ili z normy nebo nesplnili sviij komunikaéni zdmér
zpisobem, s nimz jsou spokojeni, pokouseji se projev dodate¢né opravit. Tyto pfi-
pady mohou byt chapany jako projevy promluvového nebo jazykového manage-
mentu, tedy procesu ,,spravovani promluv a jazyka” (k pojmu language manage-
ment srov. Neustupny, 2002; Neustupny - Nekvapil, 2003, Cmejrkova, v tisku).
Jedna se o korekéni aktivity provazejici produkci promluv, a to jak na trovni jed-
notlivce, tak na irovni rizné velkych skupin i celé spole¢nosti. Podle Nekvapila se
teorie jazykového managementu vyviji jako komplexné&jsi alternativa k teorii
jazykového planovani (language planning). Na rozdil od instituciondlniho
spravovani jazyka vychazi teorie jazykového managementu z aktivit samotnych
mluv¢ich. ,Jejim vychodiskem je identifikace jazykovych problémi béznymi
mluv¢imi v pribéhu komunikace, nikoli identifikace jazykovych problémi experty
pusobicimi v dilezitych spolecenskych institucich [...] Jazykovy management ma
tyto faze: (1) povsimnuti (noting), (2) hodnoceni, (3) planovani Upravy, (4) reali-
zace. Mluv¢i si napf. povsimne ve své nebo cizi promluvé néjakého jazykového
prostiedku, a to na pozadi jazykového prostfedku, ktery ocekdvéa (registruje
odchylku od normy); hodnoti pouzity jazykovy prostfedek jako negativni, vybere
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jiny prostfedek a pouzije ho (vidéno z druhé strany: urCity jazykovy prostiedek
vybere proto, Zze ho hodnoti pozitivné). [...] Jazykovy management mize byt
ukoncen v kterékoli z uvedenych Ctyt fazi. Mluv¢i si napf. pouze povsimne
ngjakého jazykového jevu; nebo: povsimne si ho, hodnoti, ale uz neplanuje jeho
upravu apod.

Z toho vyplyva, ze k nezpochybnitelnému projevu spontanniho jazykového ma-
n’ageme,ntu patfi pfipady, kdy se mluvéi explicitng opravi, tj. vrati se k jiz pouzi-
tému vyrazu a pouzije jej v opravené, nyni nalezité podobe:

Na rozdil od listkovejch listkovych kartoték. ..

K jiné manifestaci jazykového managementu pak patfi ptipady, kdy si mluvéi
drobna opominuti nebo vétsi tvaroslovné prohfesky uvédomi vzapéti poté, co tvar
vybocujici z normy uzil, ale nechce se jiz opravovat a pokracuje dal, tentokrat jiz
volbou tvaru nalezitého:

Ve tfistamilionovejch Spojenych statech...

Tak vznikaji vypoveédi, v nichz se stfidaji tvary nenormativni s normativnimi
pusobici nékdy komicky, jako napt. oni jsou takovy plastove, to jsou takovy nejvz'c:
an.)maticke’ houby. Jindy uz ale stfidani heterogennich tvarti mozna jako poslucha¢i
ani moc neregistrujeme: ty velkd rajcata; ty srdzkovd pole; ty tranzistorovd rdidia
budou ufitecnd, ty dvé stdni, kterd se pak dohadovala, trvala velmi dlouho apod.
I'tyto pfipady pfechodu k noremnimu vyjadfovani jsou podle mého nézoru mani-
festacemi promluvového managementu, nebof mluvéi v pribehu své promluvy
zamérmné modifikuje, upravuje, optimalizuje jeji kod. Je vak piece jen obtizné po-
soudit, nakolik je vysledna tvaroslovna heterogennost v rdmci jednoho vyroku
vyvoldna snahou opravit nekodifikovany tvar a nahradit jej kodifikovanym a nako-
lik heterogennost vyplyva z moznosti kombinovat v ¢esting v mluveném projevu
tvary obecné a spisovné Eeftiny v podstaté libovolns (srov. Hoffmannova -
Miillerova, 1999, 2000; Mares, 2007). Kdyz filmovy kritik napf. fika v televiznim
F.ozhovoru Zminim jesté zajimavy kostymy, ktery jsou velmi vjznamotvorné, neni
jisté, zda se nahle rozhodne mluvit spisovnéji, anebo je na plose celého projevu
odhodlén kombinovat vyjadieni nespisovné se spisovnym. Neni jisté, zda autor
vypovédi Pak prisly Sedesdtd léta, kterd byla blbd usiluje nahle o spisovnost, anebo
0 ozvlastnéni zaloZené na hfe s tvaroslovnou spisovnosti a porusenim lexikélniho
ocekavani.

Pii konverzaci v soukromi mluvéi zpravidla svlij spontanni projev (co do
tvaroslovné spravnosti) pfili§ nekontroluje a mluvi tak, jak mu to nejvice vyhovuje
- néktefi lingvisté postihuji tento jev terminem ,,komunikacéni komfort*. Pokud se
mluvéi ocita v prostfedi vyzadujicim komunikaéni chovéni intelektualizovang&jsi
nebo formalnéjsi, je zpravidla schopen svij projev monitorovat a piepnout ze své
»spontanni* varianty, v niz se citi doma a jiz je v Ceském prostiedi obecna Eedtina
nebo jakykoli jiny dialekt, na variantu spisovnou. Nekdy mluvéi takového prepnuti
schopen neni a jindy by zase piepnuti na spisovné vyjadfovani schopen byl, ale
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preferuje vyjadfovani nespisovné, mluvi napf. obecnou Eestinou nebo jinou smési
Cestiny spisovné a nespisovné. V dané stati budu uvadét doklady z promluv lidi,
ktefi svoji fe¢ monitoruji a pravdépodobné usiluji o jeji pfiméfenost vefejnému,
v daném ptipadé medidlnimu prostfedi, ale kterym se to ne vzdy dati. Proto v jejich
fe¢i nachazime riizné typy manifestaci jazykového managementu: mluvéi obéas
opravuji sami sebe, jindy se ,opravuji“ navzajem, a to v tom smyslu, Ze a¢ jeden
z partneru hovofi tfeba obecnou ¢estinou, druhy z partnerd opravuje jeho promlu-
vu, pospisoviiuje.
Budu uvéadét jednak doklady odposlechnuté z televiznich pofadii vysilanych na
CT 1, CT 2 a CT 24, jednak doklady vybrané ze specializovaného korpusu Dialog
budovaného v Ustavu pro jazyk &esky. V ném jsou soustfedény pfepisy mluvené
fe¢i pofizené z nahrévek televiznich pofadd, v nichz se setkavaji moderatofi a jejich
hosté pfi interview, debatach, zabavnych talk-show; zejména v talk-show hovori
hosté a nékdy i moderatofi a moderatorky vétsinou uvolnéné. Ptesto je celkovy
obraz o mluvené ¢estiné, ktery z tohoto korpusu ziskdvame, ve srovnani s podobou
zcela sponténni konverzace specificky pravé tim, Ze nékteré typy jazykového mana-
gementu jsou tu mnohem &astéj$i neZ ve spontdnni konverzaci.
Jsou ovSem i ptipady korekci, ke kterym by se mluvéi uchylil i ve spontanni kon-
verzaci: jde napf. o prefeknuti, kterd nejsou spjata s rozdilem spisovnosti a
nespisovnosti, nybrz ktera je tfeba kvalifikovat jako bezdéeny lapsus, pochybeni
dané tfeba nepozornosti:
Skutecnosti je, ze k znevyhodnéni 1ékaii ve stdtnim sektoru opravdu
doslo. Ja chépu ze 1ékafi ve stdtnim sektore sektoru chtéji byt vyslyseni.
Politici pouzili jako hlavni nastroj ve stdtnim sektoru .... v soukromém
sektoru. (Hana Brixi, expertka svétové banky, OVM, leden 2011, host
Interview CT 24, 14. ledna 2011)
Uvedu doklady nejcastéjSich korekei pfiznaénych pro manifestace jazykového
managementu, svéd¢icich o tom, ze v naprosté vétsiné pfipadd se mluvéi ve vete-
jnych, napf. mediélnich pofadech opravuje tehdy, kdyZ chce nahradit nespisovny
tvar a uzit misto néj spisovny. Uvedu nasledujici skupiny doklad:
mluv¢i nahrazuje obecnéceskou adjektivni flexi spisovnou a pospisoviiuje koncov-
ky adjektiv, zdjmen a Cislovek;

mluv¢i nedodrzuje plurdlovou shodu substantiv stfedniho rodu a vzapéti se opravu-
je nebo se neopravuje, ale pokraduje nélezitym tvarem;

mluv¢i nedodrzuje nélezité koncovky substantiv a opravuje se;

mluv¢i se opravuje, uZije-li nespisovny tvar bysme a nahrazuje jej tvarem bychom,
resp. by jsme a tvar bysem tvarem bych, resp. by jsem;

mluv¢i reflektuje stylistickou hodnotu uzitého vyrazu a dévé najevo, Ze si je své
stylisticky problematické volby védom a omlouva se za ni.
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a) Opravy obecnééeského tvaroslovi a pospisoviiovani koncovek adjektivni
flexe

Adjektiva:
V celém byté bude krdsnej krdsny vzduch.
Ja zustanu kde jsem doma ve JSilmovejch filmovych novinkéch.
Demonstrativa, neur¢ité zéjmena a &islovky:
Je to dalsi takovej takovy typ relexace.
Pojede se znova za néjakejch néjakych novych podminek.
Néktery nékteré dité je k tomu nachylngjsi.
Relativa:
Spolecnost by chtéla dostat idedlim, ktery které hlasali tito lidé.
Zvladli jsme to diky lidem, ktery ktery kteri pomohli.

Vy jste ndm sem pfinesla komiksy, ktery které asi nejsou uplné
Jednoduché.

V téchto ptipadech je proces jazykového managementu doveden az do posledni
faze, tj. k fézi opravy, v jinych ptipadech dochazi evidentn& k povsimnuti (noting),
ale mluvei se neopravuje, dale viak pokraGuje uzitim nalezitého spisovného tvaru:

Melo to jiny rozméry, které mély své kofeny.
Nekdy ty signdly, ktery jsou, jsou rozporné.

Jak jsem jiz uvedla, v t&chto ptipadech stfidani obecnéteské a spisovné adjektivni
flexe nelze s jistotou fici, nakolik se mluvéi zaméme opravuje a nakolik prosté
tvaroslovi stfida:

Ten diivod musel bejt uzasné zdvazny.

O zdmémém monitorovéni adjektivni flexe lze mluvit v téch medialnich pro-
jevech, v nichz moderator ,,opravuje“ obecnou &estinu svého hosta a opakuje jeho
vypoveéd (nebo spise jeji cast) ve své vypovedi. V reformulaci moderatora se tak
velmi Casto setkava tvaroslovi a hlaskoslovi obecné Cestiny se znénim spisovnym:

Host:  no tak ten pan holandskej architekt uz to tam Fek, to rozhodné
neni Amsterdam prvni. Ta zajimavost je, Ze to je velkorysy, ze to
Je veliky, ze to je rozsdhly, a 7e to je jakejsi ucelenej komplex
koncepéni, ale podzemni mésta nebo podzemni urbanismus Jje
zndmej fadu let

Mod: = ja sem myslela pravé ten uceleny komplex jestli bude
Amsterdam posledni

Host: to si nemyslim ale je to dany podminkama mést

A naopak, v pofadech, v nichz se moderator pfidrzuje spisovného vyjadeni, se
setkdvame s tim, Ze host pfevadi spisovny vyrok moderatora do svého nespisov-
ného idiolektu:

Mod: houby ty jsou UZasné zdravé
Host: = ty jsou uZasné zdravy
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Mod: maji k tomu stejné predpoklady?
Host: = stejny predpoklady k tomu urcité nemaji

b) Opravy v pluralové shodé neuter

Mélokterym mluvéim se dafi v Gstnim projevu - i pfi evidentni snaze dodri(?vat
disledné vechny charakteristiky spisovného projevu - volit nélezité tvary adjek-
tiv, zdjmen a sloves ve vypovédich, v nichz se vyskytuji substantiva stiedniho rodu
v mnozném Cisle:

Zda budou zndmy kontury nové vlady nebo budou zndmy jména.

Vsimnéme si ptipadi korekei, které svédéi o tom, Ze si mluvéi uvédomuji volbu
tvaru ,nechténého®, rozhodnou se opravit a zopakuji totéz slovo v nélezitém kodi-
fikovaném tvaru:

To jsou staré dobré rajské rajskd jablicka.

Provadéji tato vySetreni, a mnohé jiné, jind.

Navrhli jsme opatreni které by kterd by mohla situaci zlepsit.

Zasazuji se o to, aby se naSe décka ucily ucila déjepis a néco z toho méla.

Jak je patrné, mluvéi opravuji tvary adjektiv, zdjmen i sloves. 'Nékdy kore:kce
ptichazeji aZ po dvou ,,nespravné* uzitych tvarech a mluvéi opravi jen bezprostied-
né pfedchazejici tvar:

Jsou tam pripraveny hygienické hygienickd zarizeni.

Manifestace jazykového managementu pluralové shody neuter jsou v;lmi rozv-'
manité. Vyplyva to z toho, Ze v bézn€ mluvené nespisovné feci uzivaji mluvéi
vétSinou zcela jiné, a to nespisovné tvary:

Kdyz ja slySim takovy ty Cisla.

To jsou takovy dulefity data.

Co délate pro ty décka, ktery maji na vic?

Prijely vnoucata a viechny jabka snédly. ' )

Navic, na Morave¢ jsou pfedstavy o ,spravné“ pluralové shodé jiné nez
v Cechach, ale i néktefi ¢esti mluvéi povazuji ziejmé femininni flexi za spisovnou
(nebo alespon vhodnéjsi nez je flexe nespisovna):

Jsou to soudkové rajéata.

Rajédtka jsou §tavnaté, sladke.

Ob¢ seskupeni jsou si programoveé blizké.

Chtéji se podivat na zviFata, které tam maji.

Ty stanovené procenta uz zname.

Na ty uizemi, které byly postiZené, jsme vypravili pomoc. '
Musime vSechny ty opatreni, které jsme uvedli do chodu na narodnich
urovnich, implementovat na mezinarodni urovni. .

I ve spisovnych ustnich projevech ¢asto sly$ime u pluralu neuter ukazovaci zaj-
meno v tvaru ty: ty aktudini ¢isla, ty doporuceni, ty nejdileZitéjsi mista.
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Nekdy slysime, Ze si mluvéi toto pochybeni pravdépodobné uvédomil (nastala
faze povsimnuti, noting), ale uz se rozhodl nevracet a neopravovat:
Spoléhdme na to Ze lidé ptijmou ty pra- pravidla, ze je akceptuji.
Jindy se mluvéi opravuji:
Ty pravidla ta pravidla pro vedeni porodu jsou stejnd.
Nejcastéji jsme ale svédky riznych kombinaci tvari nenalezitych a nélezitych,
k nimZ mluv¢i prechézi poté, co si uvédomi, ze uzil nespravny tvar:
Budeme realizovat ty protipovodriovd opatreni,
Na cely obor padnou ty ispornd opatfeni.
Jaké jsou dalsi toxickd rizika?
M¢ély by byt tato zarizeni vyklizena.
Tam se objevovaly témata, kterd nebyla kasirovand.
Nevedi, jaké jsou dopady téch opatfeni, které jsou vnimdna u nas jako
spdsnd, jako je privatizace.
Je tieba pro tplnost zminit, Ze v jinych ptipadech naopak pozorujeme, ze mluvéi
nedodrzi nélezitou pluralovou kongruenci neuter a pfejde k nenalezité:
Kazdy stat musi zvolit ta opatfeni, kterd jsou pro néj prijatelné.
Plurélova shoda neuter je tedy v tstni mluvé (ale ob&as i v psanych textech) dost
obtiZznym mistem v produkci promluv:
Viechna ty tfi povodi jsou ohrozena.

¢) Nenalezité koncovky substantiv

Pokud jde o substantivni koncovky, nejvétsi potiZe zpisobuji mluvéim &estiny
usilujicim o spisovné vyjadfovani pluralové tvary instrumentélu. I do vefejnych
mluvenych projevii pronik4 v instrumentalu substantiv zakongeni -ama/-ma, a to u
substantiv vSech rodd, jez pak také fidi kongruenci adjektiv, z4jmen a ¢islovek. Do
spisovné mluvené fe¢i tak pronikaji tvary nespisovné (co maji délat s batolatama a
malyma détma; on tak klepal téma prstama na stil; tak ti lidé pokejvou hlavama)
podporované jejich rostoucim vyuzitim v b&zné mluvené feéi. Zejména u substan-
tiv uzivanych v kazdodennim hovoru, napt. klukama, holkama, détma, lidma,
vécma apod., je tato koncovka tak zafixovana, ze ji zaslechneme i ve vefejnych
rozhovorech. Ve specializovaném korpusu Dialog, ktery zahrnuje medialni debaty
nejriznéjsiho typu, nachazime 13 vyskytd tvaru klukama a Zadny instrumentalovy
tvar kluky. Vétsinou jsou tyto tvary vysloveny v pofadech zdbavnych, lifestylovych,
tykajicich se soukromého Zivota, v nichz hosté (nebo i moderatofi) sahaji k intim-
n&jsim stylovym registrim a vyjadtuji se &asto obecnou Cestinou; zminéné instru-
mentélové koncovky ovem pronikaji i do projevii pomérné spisovnych:

Ja jsem zpivala druhy alt, takze jsem dycky s klukama vlastng brucela takové ty
spodni polohy a vlastn& jsem ani neméla Zddny tenkrdt velky rozsah.
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Obdobnou situaci zaznamenavame i u tvaru holkama, ktery ma v korpusu Dialog
5 vyskytd, zatimco tvar holkami nema zadny vyskyt v Zzadném korpusu mluveného
jazyka:

Vlastné jeden z téch hlavnich motivi bylo ze jsme chtéli jako vypadat
dobie pred téma holkama ja uz sem to psychicky nevydrzel a pred v§ema
téma holkama kterych je v Learovi celkem dost a navic jich tam bylo dost
hezkych.

Projevem jazykového managementu, ovSem spiSe instituciondIniho nez spontan-
niho, je opraveni nespisovného tvaru holkama vyi¢eného v televiznim pofadu
tvarem pospisovnénym: stalo se, Ze v publicistickém pofadu o historii skautingu
zaznéla otazka A oni nikdy nejezdili kluci s holkama?, avSak v ptepisu tohoto
pofadu na webovych strankach CT v otazce ¢teme nepfili§ pravdépodobny tvar
s holkami.

Tvary klukama a holkama jsou ovSem expresivni, takZe spisovnou koncovku
u nich ani nepfedpokladame, a mluvéi se tu proto neopravuji. Opravy vSak naléza-
me napf. u tvara détma:

Ja si myslim ze mezi détma détmi uz samoziejmé tyto tendence jsou
protoze déti pfebiraji to co slysi doma.
Setkal jsem se tam s téma svyma s témi svymi kolegy.

Tyto opravy opét svéd¢i o tom, Ze mluvéi uzndvaji noremnost (ve smyslu
spisovnosti) ur¢itych tvard a nenoremnost jinych; zaujimaji tak urcity postoj k po-
uzitému tvaru, af uz svému, nebo cizimu. Nékteré korekce plisobi dojmem bez-
d&Cnosti, jindy mluvéi dava své vahani explicitné najevo a odhaluje hledani sprav-
ného tvaru, jako naptf. Karel Sip v zdbavném televiznim pofadu Vsechnoparty:
s krdlama, s krdlema? s nékolika krdli. Podobného principu uzil ve své starsi tele-
vizni silvestrovské scénce Miloslav Simek v interview s Jifim Krampolem: StFileli
Jjsme napred americkymi gumama a potom holandskyma gumami.

ZakonCeni instrumentélu —ma/ama je v bézném hovoru tak rozsifené a samozfej-
mé, ze mluv¢im skute¢né nékdy déla potiz uzit spisovny tvar. Stava se i to, Ze ve
snaze vyhnout se nespisovné koncovce -ma/-ama a zvolit spravny tvar zvoli mluv-
¢i usilujici o korektnost omylem tvar chybny: Barbora Tobolovd neni na svém
misté pred tabulky a grafy; je tfeba Setfit tukami a cukry apod. I to je projevem pro-
cesu promluvového managementu, ktery oviem v daném pfipadé vyustuje v uziti
hyperkorektniho, resp. neexistujiciho tvaru.

Projevem jazykového managementu je rovnéz vahani nad spravnosti zakonceni
—ich, zejména u substantiv stfedniho rodu typu staveni. Zatimco v lokélu je
zakonéeni —ich nalezité, v genitivu nikoli. Toto rozliSeni ovSem deéld n€kterym
mluv¢im GeStiny potiZze, jak ukazuji nasledujici doklady z fe¢i hostll v medidlnich
rozhovorech: Nutné je vymezeni zdplavovych vuzemich; Tak je to jedno z opatre-
nich; Cdst protipovodriovych opatfenich se uZ realizovala. Proto pak také
nachazime v medialnich projevech ptipady oprav:
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Lidé, ktefi se stanou lidry téch korporacich korporaci.

Tyto opravy jsou vSak vzécné, protoze mluvéi zpravidla tuto svou chybu nere-
flektuji. Koncové —ch pronika nejen do padovych koncovek substantiv stiedniho
rodu, néktefi mluvéi je uzivaji pod vlivem svého dialektu i u substantiv muzského
nebo zenského rodu: Na zdkladé historickych uddlostich a zdznamiich ta voda pri-
Jjde jednou za padesdt let; Co se tyce vodnich tokiich, Jsme pFipraveni je neustdle
monitorovat; Brdni se tomu z divodiich toho, Ze by to mélo negativni viiv na sta-
bilitu; Ukolem Cislo jedna je zmirnéni ndsledkiich; Navrhoval jsem povinné
pojisténi domiich; Je to jedna z diskuzich.

Poznamka:

Zcela zvlastni problematiku pfedstavuje nejistota ve volbé padové koncovky spo-
jena s nejistotou, jakého rodu vlastng substantivum je. Vyraz datum je v cestiné
stfedniho rodu a sklotiuje se takto: datum - data - datu - datum - o datu - s datem.
Mnoho mluv€ich ¢estiny vsak dnes sklofiuje toto slovo jinak: datum - datumu -
datumu - datum - o datumu - s datem. Tito mluvéi si ale zfejmé neuvédomuji, ze
slovo datum povazuji za maskulinum. To je patrné z nésledujiciho projevu promlu-
vového managementu, pfi némz mluvéi koriguje adjektivni koncovku ve spojeni
Jiny datum: pokud by mluvéi povazoval datum za neutrum, byla by adjektivni flexe
Jiny nespisovna; pokud v tvaru jiny uzil spisovnou adjektivni flexi, coZ je pravds-
podobné;jsi, povazoval slovo datum za maskulinum (to potvrzuje pfedchozi vypo-
véd jedinému moznému datumu). Radgji se proto opravuje:

Tak jsme dogli k jedinému moznému datumu, jiny datum jsme bohuzel
nebo jiné datum jsme bohuzel nenasli.

d) Promluvovy management tvari bysme, bychom, by jsme a bysem, bych, by
Jsem

Poslouchdme-li dne$ni mluvenou &eitinu a dévame-li pozor na to, zda mluvéi
pouzivaji v podmitiovacim zpisobu spiSe spisovné tvary bychom (resp. abychom,
kdybychom), anebo nespisovné tvary bysme (abysme, kdybysme), zjistime, Ze lidé
fikaji oboji, ale Castéji v mluvené feci uzivaji tvary bysme (stov. Cmejrkové, 2005).
Nekdy si ziti tvaru bysme uvédomi a dale pokraéuji uzitim tvaru bychom:

Ale nekteré principy od téch rodi¢u jako anif bysme to chtéli, aniy
: bychom si to uvédomili prost& prejimame, protoze se uéime napodobou.

Jindy se mluv¢i zfejmé domnivaji, ze nespisovny tvar bysme pospisovni tim, Ze

mu daji podobu by jsme:
MEli by jsme spravng v&det; neméli by jsme zapomenout; pfijdeme s jis-
tou iniciativou, kterou by jsme zaititili oba dva; pozadali by jsme zéastupce
obou komor parlamentu; protoze my musime stavét nagi pravicovou vladu
na kompromisech, na polemice, aby jsme ziskavali opravdu to, co bude
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produktem viech celého spektra; ja bych byl velmi rad kdyby jsme opustili
tuto nesmyslnou absurdni a 1zivou demagogii...
Lingvisté povazuji tvary by jsme, aby jsme, kdyby jsme za vysledek snahy o po-
spisovnéni nespisovného tvaru a nazyvaji je tvary hyperkorektnimi:
Abychom nebyli smutni a byli jsme taky trochu veseli.
Analogické projevy promluvového managementu nachazime i v ptipadech oprav
singularového tvaru bysem a bych:
No jid bysem jd bych se prosté neomlouval, jd bych jen nechodil s pro-
sikem a s vysvétlovanim, a ten miij akcent by byl na uplné nécem jinym.
Uziti tvaru bysem koriguje mluvéi uzitim tvaru bych (ned4 se ovsem ani vylouéit,
7e mluvéi povazuje tvary bych a bysem za rovnocenné varianty):
A potom skandal okolo Ceskyho slavika, a jé bysem k tomu néco teda fek
teda jestli to dofeknu, jestli mi dovolis to nechat abych to dofek? myslim
si e tieba Ceska televize déla ty show feknéme docela podobné jako
Nova.
P prepisu televiznich pofadi zjiStujeme, Ze obas mluvéi uziji i hyperkorektni
tvar by jsem, napf.:
Vrétil by jsem se k té osobni stateénosti, pokud nemas osobni stateCnost
vnitfné sam v sobg...
Tvary bych, bysem, by jsem i v feci jednoho mluv¢iho mohou konkurovat, jak
ukazuje nasledujici pfepis obecnéceské promluvy jedne zpévacky:
Mé se lidi ptaj, co bych chtéla dokazat? ja jsem fikala ze bych chtéla
stragné dat to krasny zazemi pro toho svyho syna, ale taky by jsem si stras-
né pféla nebejt porad krasnd, protoZe to ani nikdy nebudu, ale mit okolo
sebe lidi, ktery si m& vazej, i kdyby prosté téch lidi bylo strasné malo a
i kdybysem méla zpivat jenom jedno pfedstaveni za mésic.

Tvaroslovnych jevi uzivanych ve spontdnni nemonitorované interakci, které se
pak i pfi védomé styliza¢ni snaze mluv¢ich prosazuji v jejich vefejné, a tedy mon-
itorované feéi, je ptilis mnoho na to, aby tu byl podan jejich vycet (podrobnéji srov.
Cmejrkova, v tisku). Dosud jsme se zabyvali takovymi pfipady jazykového man-
agementu, v nichZ mluv¢i déva najevo, Ze respektuje jazykové normy a opravuje
wziti nenalezitého tvaru uzitim tvaru naleZitého. Stava se oviem nékdy, Ze se mlu-
v&i opravuje i tehdy, kdyZ uzije variantu jen domnéle nespisovnou a nahradi ji
variantou v jeho o&ich domnéle ,,spisovné&jsi®:

Samoziejmé jim téZ zalezi podle mého pevného presvédéeni na tom, jak hezké je
prostfedi, v némz Ziji, a kdyz jim na tom nezalezi? tak si myslim, Ze to prostfedi
beztak m4 vliv na jejich chovéni, o tom existujou- existuji Cetné sociologické
studie.

Je pozoruhodnym projevem jazykového citéni, Ze mluvéi hovofici v medidlnim
interview obecnou &estinou uziva ve 3. osobé tvary typu pracuji a existuji (neradi lidé
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pracuji v podzemi, tyhlety poznatky existujt), a zatimco ponechava vsechny své obec-

néceské tvary bez povSimnuti, poté, co vyslovi tvar vylepsujou, jej z jakéhosi divo-

du, jimz muze byt vnitini tthnuti k noremnimu vyjadfovani, opravi na vylepsuji:
Takovydle rozsdhly centra asi nejsou tak obvykly, ale piece jenom takovy
pomérné znacné rozlehly centrum pochazi uz z takovych 70. let. A pies-
toze sem se v podzemi vyznal, tak sem se tam prakticky ztratil. Stava se to
pak uz pro lidi dostate¢né tak uz bizarnim prostfedim, Ze je to docela
obtiZny se tam vyznat. Nicméné ty systémy orientac¢ni se neustale vylepsu-
Jjou (vyrazny hlasovy signél opravy) vylepSuji, takze si myslim Ze to ma
budoucnost, protoze pozemky na povrchu nejsou anebo jsou zdvratné
drahy a vidycky v jenom néjakym omezenym poctu...

Stupen, v jakém je v jednotlivych situacich opravné poc¢inani bezdéc¢né a v jakém
je skute¢né planovano, je ovSem tézké odhadnout, nebot stuperi uvédomélosti
nemusi byt ani pokazdé stejny. Presto uvedené doklady svéd¢i o tom, Ze mluvci
sviij jazyk vnimaji, reflektuji, ,,spravuji, a Ze na néj uplatiiuji prvky spontanniho
jazykového managementu. Ne vzdy museji davat najevo ochotu fidit se celonarod-
ni normou, mohou dévat najevo i to, Ze preferuji svou krajovou varietu, jak je tomu
v jiz citovaném vyroku dirigenta Zdetika Mécala:

V mych rukou nebo rukdch receno brnénsky se vétsiné hudebniki 1ibi.

Mluvéi se mize, jak je patmé, v hodnoceni nékterych jazykovych jevi a jejich
zafazeni také mylit. To ale nic neméni na tom, ze svymi korekcemi, resp. metaja-
zykovymi komentafi ddva najevo sviij vztah k normém a jejich diferenciaci. Toho
se bude tykat i posledni okruh jevi, jehoz si vS§imneme: vyjadfovani postoji k sty-
listické hodnoté lexikalni stranky vypovédi.

e) Promluvovy management stylisticky priznakovych vyrazi: distancovani se
od prili$né neformalnosti, expresivnosti, jadrnosti

Na mnoha mistech, i v statich sborniku Letni §koly slovanskych studii jsme uka-
zovali, jak se souCasnd medidlni CeStina konverzacionalizuje a kolokvializuje
(Cmejrkova 2006, 2007, 2008, Hoffmannova 2008a,b, Mares 2003, 2006, 2007).
V feci moderétorti zaznivaji vyrazy, které byly v dfivéjSich ptipravenych medial-
nich pofadech vybudovanych disledné na psané ptedloze tézko myslitelné. Ve vice
¢i méné spontannich medidlnich promluvach vyfknou dnes moderatofi a modera-
torky obcas vyrazy, které jim samym ptipadaji ptili$ expresivni a nékdy az nevhod-
né, a proto jejich ptiznakovost komentuji uzitim nejriznéjsich metajazykovych
vypovédi typu ,jak se fika“, ,Jidové feceno®, pfipadné se explicitné za tyto vyrazy
omlouvaji, napt. slovy ,,promiiite mi ten vyraz“ apod.

Jde o to, zda irska vlada - jak to Fici - vyhmatla tu situaci.
Presto vyfasoval - jak se Fika - sto padesat let.
Aby si svét sedl - v uvozovkach - na zadek.
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Budeme vaés dale zahlcovat informacemi - doufam Ze to slovo neni piilis
dehonestujici.

Nejen profesionalni mluv¢i, zastupujici instituci média, davaji najevo, ze reflek-
tuji nepatfi¢nost vlastniho lexika. Nékdy si takto poinaji i jejich hosté, véetng poli-
tikt:

Aby nefekli, ze doktorim pfidame a na sestficky - ted se omlouvam za
to slovo - kasleme (Premiér Necas ve Studiu 6, 31. 1. 2011).

Kdyz se infekce - jak se lidové ik - rozjede.

Jako by to byl nejvétsi muzejni lotr - kdyZ to piezenem.

Tak jsem to protrpél - protrpél je blby slovo.

I lidé vysoce postaveni jedou v tom, v téch floskulich, ja se tomu branim
(P. Pithart v rozhovoru Pfed piilnoci, CT 24 14. 1. 2011).

Zavérem

V medialnich ustnich projevech lze pozorovat jevy, které do vefejnych projevii
pronikaji bezdécné, v podobé piefeknuti a pochybeni, jichz by se mluvéi mozna
vyvarovali, kdyby méli moznost sviij mluveny projev opravit, tj. kdyby méli tu
moznost, jakou maji pfi korigovani textu psaného. Je zfejmé, ze malokterym mluv-
¢im se dafi v ustnim projevu i pfi evidentni snaze dodrzovat diisledné vsechny
charakteristiky spisovného projevu, véetn& tvaroslovnych a stylovych. Sledovali
jsme pfipady korekei, které mluvéi ob¢as zafazuji do svého projevu a které svédéi
o tom, Ze si uvédomuji volbu tvaru ,nechténého®, rozhodnou se volbu opravit a
zopakuji totéZ slovo jiz v nalezitém kodifikovaném tvaru, piipadné svou volbu
nenéleZitého vyrazu néjak komentuji. Tyto pfipady jsme posuzovali v ramci teorie
promluvového managementu, podle niz mluvéi vyjadfuji svymi korekcemi, resp.
komentéfi své postoje k jazyku a jeho normém. Jsou to ptipady explicitni manifes-
tace postoji mluvéich k jazyku, pfedstav o tom, jaky jazyk je nebo jaky by mél byt;
mluvéi v téchto ptipadech dévaji najevo respektovani jazykovych norem a ochotu
se jimi fidit.

Literatura

CMEJRKOVA, S. (2005): Spisovnost a nespisovnost v korpusech psané a mluvené Cestiny:
co vypovida vyskyt tvari bychom, bysme, bych, bysem? In: E. Minafova -
K. OndréSkové (eds.), Spisovnost a nespisovnost. Zdroje, promény a perspektivy. Brmo:
MU, s. 191-197.

CMEJRKOVA, S. (2006): Cestina medialni, mluvena a psana. In: Predndsky z 49. béhu
Letni Skoly slovanskych studii. Praha: FF UK, s. 47-63.

24/

Jazykové védomi a jazykovd praxe eskych mluvéich: jazykovy management ...

CMEJRKOVA, S. (2007): Od partnerského rozhovoru k talk-show. In: Predndsky z 50. béhu
Letni Skoly slovanskych studii. Praha: FF UK, s. 48-60.

CMEJRKOVA, S. (2008): Jazyk médii a jeho konverzacionalizace. Jazykovédné aktuality,
45, s. 87-100.

CMEJRKOVA, 8. (v tisku): Tvarova specifi¢nost mluvené ¢estiny a jazykovy management.
In: CMEJRKOVA, S. - HOFFMANNOVA, J. (eds.), Miuvend cestina: hleddni
Jfunkéniho rozpéti. Praha: Academia.

HOFFMANNOVA, J. (2008a): Soucasné moznosti a trendy popisu mluvené estiny (se
zameéfenim na kolokvializaci a konverzacionalizaci). In: Ceskd slavistika. Prispévky
k XIV. mezindrodnimu sjezdu slavistii. Slavia 77, segit 1-3, s. 63-75.

HOFFMANNOVA, J. (2008b): Jazykova neformélnost a ,.kolokvializace* v Ceskych
médiich. Jazykovédné aktuality, 45, ¢. 3 a 4,s. 100-111.

HOFFMANNOVA, J. - MULLEROVA, 0. (1999): Miseni spisovnych a nespisovnych
prostiedki v ¢eskych mluvenych projevech. In: HOFFMANNOVA, J. - MULLE-
ROVA, O., Dialog v cestiné. Miinchen: O. Sagner, s. 107-119.

HOFFMANNOVA, J. - MULLEROVA, O. (2000): O ceském miSeni. In: K. Buzéassyové
(ed.), Clovek a jeho Jjazyk. 1. Jazyk ako fenomén kultiiry. Bratislava: Veda, s. 102-111.

MARES, P. (2003): Spisovnost a nespisovnost, formalnost a neformalnost. In: Predndsky
2 46. béhu Letni Skoly slovanskych studif. Praha: FF UK, s. 99-108.

MARES, P. (2006): Rozvrstveni CeStiny a podoby soucasné vefejné komunikace. In:
Predndsky z 49. béhu Letni Skoly slovanskych studii. Praha; FF UK, s. 9-21.

MARES, P. (2007): N&které vyvojové tendence soucasné Cestiny. In: Predndsky z 50. béhu
Letni Skoly slovanskych studii. Praha: FF UK, s. 37-47.

NEUSTUPNY, J. V. (2002): Sociolingvistika a jazykovy management. Sociologicky ¢asopis
/ Czech Sociological Review, 38, s. 429-442.

NEUSTUPNY, J. V. - NEKVAPIL, J. (2003): Language management in the Czech
Republic. Current Issues in Language Planning, 4, s. 181-366.

Stat vznikla v ramci projektu podporovaného Grantovou agenturou Ceské republiky Styl
medidinich dialogi.

/25



