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1. Zavéretné poznamky

0. Metajazyk

17. listopadu 1989 a ve dnech a tydnech nésledujicich doslo v Praze -
a vzapéti na dalSich mistech - k udalostem, které vedly ke zméné spoledenského
systému v Ceskoslovensku. O charakteru téchto udalosti se dodnes diskutuje;
byla piedloZena fada interpreta¢nich ramcii, na jejichz zaklads bylo piislusné
déni definovdno v terminech béZného jazyka jako revoluce, pievrat nebo
dokonce jako spiknuti. - ProtoZe tato pojmenovani maji rizné konotace (vi;
6.4.1.) a také proto, Ze tyto vyrazy (a tudiz i ptisluiné ramce) budou z&asti
piedmétem mé analyzy, budu se v dal§im textu vztahovat k uvedenym
udalostem v listopadu 1989 jen pomoci Gasovych relaci (napriklad "pred
listopadem 1989", "predlistopadovy", respektive "polistopadovy tisk" apod.).

1. Zakladni kontury panoramatu &eského tisku

Ceske noviny, kieré vychdzely po listopadu 1989 a v nasledujicich

- mésicich a rocich, Iz rozdélit do téchto tif skupin:

: 3 1) noviny oficialné publikované uz pred listopadem 1989;

(2) noviny pfed listopadem 1989 samizdatové a po ném legalizované;

' (3) noviny nové zaloZené.

¥ Na konci ledna 1992 byl publikovan prehled Ceskych denikd, jejichz

néklad pfesahoval 70 000 vytiski denné, tedy novin v Cechéch a na Morav¢

jvyznamnéj§ich (viz MFD 30. 1. 1992, s. 2). Jde o devét denikd; vzhledem

'k vySe uvedenym skupinim je lze roztiidit takto:

(1) Mlada fronta Dnes, Rudé pravo, Prdce, Svobodné slovo, Lidovg demokracie;

(2) Lidové noviny;

(3) Telegraf, Cesky denik;

(1), respektive (3) Ceské a moravskoslezské zemédélsks noviny.

- Jak je patmé, v zésadé 2/3 uvedenych denikii vychazely oficialng uy

pied rokem 1989. Tento fakt 17¢ pricist ur¢ité konzervativnosti mnoha obcant,

“nepochybné také technickym a ekonomickym obtizim spojenym s vyddvanim
wvych novin, ale - domnivam se - ptedevsim pronikavé transformaci starych

cidlnich denikd. Proto je také v nékterych pfipadech nesnadné rozhodnout,

a prislusné noviny patii do skupiny (1), nebo (3). S jistou nadsazkou lze Fici,

kontinuita nékterych novin byla zajistovana jen jejich jménem (to plati do

gnacné miry napiiklad pro Rudé prdvo, srovname-li kuptikladu Rudé pravo z ro-

ku 1985 se stavem v roce 1992).

2.Cil, pfedmét a metody analyzy

Cilem této stati je charakterizoval polistopadové rysy ¢eského tisku,
ména se zietelem k proméné jeho jazykové slozky; v poptedi jsou ty aspekty,
teré byly relevantni pii formovani polistopadového politického diskursu, jeho
Jjazyka a stylu.
Pfedmétem analyzy byly ¢lanky komentafového charakteru publikované
V Lidovych novindch (LN), Mladé fronté Dnes (MFD) a v Rudém pravu (RP)
roce 1990 a v druhé poloving roku 1992. Oznadenim Clanky, respektive
0 jednu abstrakéni rovinu vySe) "Zanry" komentafového charakteru, myslim
zasad¢ totéZ, co Wodakova et al. (1990) nazyvaji "meinungsbetonte
exisorten” (lextové druhy zdiirazitujici ndzor), 4j. textové druhy, které jsou
ezeny v kontrastu k "berichtenden Textsorten" (textovym druhdm, které
pravuji). V ramci analyzy ¢lankii komentafového charaktery postihuji nejen
argumentativni textovy typ", ale i velmi Casty "deskriptivné-narativni typ"
Stovnc] Wodak et al., 1990). Ten je ostatné pro polistopadovy tisk charakte-
sticky (zfctelné napriklad v LN). K analyze byly vybrany jen ty konkrétni
“Zénry", kter¢ se pravidelné zabyvaly predevsim domaci politickou scénou.
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V korpusu ziskaném za rok 1990 jsem provedl néktera kvantitativni Setfeni:
uvadim pocet Clankd komentafového charakteru, dale pocet autord, ktefi tyto
¢lanky napsali, a témata, o nichZ ¢lanky pojednavaji.

Politicky komentai je samymi aktéry spoleCenskych zmén po listopady
1989 povazovan za kli¢ovy nastroj pfi prosazovani novych globdlnich inter-
pretacnich ramet, respektive jako néstroj definovani novych situaci, a proto ma
v charakteristice polistopadového tisku zasadni dilezitost. K tomu Petr Piihoda
(LN 17. 2. 1990):

"Sdélovaci prostiedky nam predkladaji impresionistickou tfist’, rychly
sled kratkych zastaveni na povrchu véci. Mezitim se jista Cast ndroda snazi
demontovat totalitu, ale nerozumi ji a sob¢ také ne. Je nutno osvétlovat a inter-
pretovat, ale vSude fatalné chybi politicky komentat. (...) V situaci sniZené
viditelnosti by zapusobilo jediné: rozsvitit. Vytvofit servis politick¢ho
komentare, tedy hlasitého a klidného patrani po tom, co jsme zac, jak na tom
jsme, co se s nami déje, jaké déldme chyby a kam sp&jeme."!

LN, MF(D) a RP byly vybrany jednak pro svou nepochybnou vy-
znamnost, jednak proto, Z¢ na nich lze velmi nazorné studovat proménu ceského
tisku.

Zakladni textovy korpus byl ziskan tzv. metodou umélého tydne, {j.
prvni tyden byla analyzovana pond€lni vydani prisluSnych novin, druhy tyden

uterni vydani atd. Systematicky byl takto analyzovan rok 1990 a druha polovina .

roku 1992. Ojedinéle uvadim i ukazky z ro¢niki jinych.

Aby se lépe obnazily charakteristické rysy polistopadového masme-
didlniho politického diskursu, pracuji kontrastivné s textovym korpusem, ktery
jsem ziskal systematickou analyzou ¢lankd komentafového charakteru z Rudého
prava a Lidové demokracie (LD) z prvni poloviny roku 1985. Toto obdobi bylo
vybrano proto, aby se zcela vyloucil eventualni vliv Gorbacovovy perestrojky a
zdroveni aby kontrastivni korpus byl ¢asové nejbliz uvedenému zékladnimu
korpusu.

Konkrétni analyzy vyuzivaji metody a poznatky lingvistické, nékteré
aspekty tzv. obsahové analyzy, piilezitostné maji i dimenzi historickou.

3. Piedlistopadové pozadi

Népadnym znakem predlistopadového tisku byla jeho znacna unifor-
mita; bylo ji mozné pozorovat jak v selekci informaci (jinak formulovano: v ta-
buizaci nékterych témat), tak ve zpisobu jejich hodnotového zpracovani. Jeden
piiklad: Lidovd demokracie, tiskovy orgén Ceskoslovenské strany lidové, v niZ
byli organizovani kfestansky orientovani obcané, takto komentuje v roce 1985
smlouvu o ceskoslovensko-sovétskych vztazich uzavienou v roce 1970:

"Oslavime jiZ patnacté vyroéi platnosti smlouvy, ktera byla uzaviena pii
Ctvrtstoleti nastoleni miru po poraZce nacismu a ktera vyjadiila celkové zmény
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9}5, nahromadéné zkusenosti 7 mirového vyvoje obou nagich bratrskych

zemi, ktervzii sc §tala programem spolecného boje a dosazeni vyty€enych cil
Vs1ch[}1 clenové Ceskoslovenské strany lidové budou - po boku v‘é h
scho pracujictho lidu, sdruZeného v Nérodni front¢ - kazdy svou '
- piispivat ke splnéni téchto cili, nebot jsme hrdi na to, 7e jdéme S ole{)rac‘
~ gestous velk?'/m lidem Soveétd, e mame v ném spojence n,ej;'érnéjéiho %’e scllnli(;:ll
jme sy?’lccné tuzby, ze sméfujeme ke spolenému cili; vybudo,vzini nej-
ann€jsi spoletnosti na Zemi." (LD 6, 5. 1985) :
.Argun}cntaéni vzorce vychazely z poucek marxismu-
Cd_“i {nstanm byly oviem rozhodujici dokumenty a konkrétn
i qck§ strany, pfiCemZ k nepsanym pravidlim patiilo, 7
jej'iml Celnymi predstaviteli a jejich konkrétnimi ¢iny ’
oviny se staly ndstrojem oficialni propagandy a nov;néﬁ jejimi spolutvirci
gitaCni charakter byl velmi ¢&asto signalizovan uy '

. v nazvech uvodnikd
ektive ki arh: "Lé 3 fi finou' 4 Eni ‘
omentaru: "Lépe hospodaiit elcktinou ', "Plan neménit, ale splnit",

Do 21. stoleti vstoupit v miry" (z RP 1985), "Chrénit vefejny poradek”, "Resit
problém zasob", "Posilit pravni védomi" (zLD 1985). :
E Kv zédkladnim argumentaCnim_ strategiim patiila dichotomizace skuteg-
10 u’.v AZ do obdobi Gorbatovovy perestrojky byl pomémé jednoznaéné
fytvaren "obraz nepiitele" a komplementarni "obraz pritele"; funkci "démona"
predevsim perzonifikovany pojem imperialismu: ,
1 "Nepo’uéen. z historie, zaslepen nenavisti k socialismu a v§emu pokro-
vému hnuti se imperialismus snaZi odbourat a znevazit vSechno pozitivni
éeho bzflo dosazeno zasluhou mirové politiky socialistického spoledenstvi v éclc;
e Sovetskym svazem." (LD 14. S, 1985)
1 Dl’chotomizace skute¢nosti jakoZto stylizagni postup byla jazykové
poro_\"a,na volbou odlisného lexika pro oznacovani v zdsadé stejnych realii
Sky.tujAlC{Ch se jak v socialistickych, tak v kapitalistickych (respektive
ialistickych) zemich. Tento zpusob ideologizace je dobte dolozen i v do-
bovych §lo_vn.icich; srovnej napiiklad toto heslo: viddni Spicky = "(zpravidla
) ucs<,)01allsnckém prostiedi) osoby zaujimajici nejvyznamnéj§i postaveni ve
vedent stélu".(Slovnik Ceské frazeologic..., 1988, s. 337).
E Mam§mus-lcninismus a dokumenty Komunistické strany poskytovaly
£ é ’ za,.kladm slovnik a frazeologii. O nékterych lexikalnich aspektech
vx'almho' predlistopadového tisku vypovidaji exaktni lingvistické vyzkumy
] é_snc,lova ct al., 1982). Frekvenéni analyza publicistickych texti (centrdlnich
]ovychva oborovych novin a Casopisi), otisténych v letech 1972 - 1974’
kazala, 7e ve zkoumaném souboru je slovo "socialisticky" druhym nej—,
vacntovz}né)’ﬁm adjektivem; frekventovangjsi bylo jen adjektivum "dalg{"
: \Z'Pora.dl bylo "novy", sedmym "sovétsky". Adjcktivum "socialisticky" sci
! JCastéji (?b)evovalo v téchto slovnich spojenich: "socialistickd zeme" (sg
l.), ”soqaljslické spole¢nost”, "socialistick4 prace” (zejména ve spojeni "bn'—.
- socialistické prace"), "socialisticka republika", "socialisticky stat",

leninismu; v po-
i politika Komu-
¢ s ni, respektive
novinfi nepolemizuji.
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"socialistickd soutéz", "socialisticky zévazek". Tyz vyzkum (Té&Sitelova et al,|
1982) v témZe souboru uvadi tyto nejfrekventovangjsi zkratky: "KSC", "SSM",
"ROH", "SSSR", "UV", "CSSR", "JZD", "ZV", "NF", "Z0". Mezi prvnim stem
nejfrekventovangjsich substantiv nachazime vyrazy "soudruh", "KSC", "vystay-
ba", "pracujici", "kolektiv", "lid", "SSM", "tfida" - viechny vycty jsou fazeny
podle klesajici frekvence (viz TéSitelova et al., 1982)

Ve vyse uvedenych aspektech piedlistopadového tisku nebyly podstatné
rozdily mezi novinami vydavanymi pfimo Komunistickou stranou (jako Rudg
pravo) nebo jinymi politickymi stranami (srovnej Lidovou demokracii, vyda-
vanou kiestansky orientovanou Ceskoslovenskou stranou lidovou, nebo
Svobodné slovo, vydavané Ceskoslovenskou stranou socialistickou). K znatné
uniformité pfispivalo také to, Ze politické zpravy byly velmi ¢asto prebirany od
CTK, tj. od monopolni éeskoslovenské tiskové agentury.

Po listopadu 1989 se zménil charakter ¢eského tisku ve vSech uvede-
nych aspektech.

4.Stridani symbolil jakoZto zpisob prosazovani novych globalnich
interpretaénich ramet

Radu zmén, jimiZ prosel cesky tisk, jeho jazyk a styl, zejména pokud jde
o politicky diskurs, je tfeba vidét na pozadi zmén, které probihaly ve spolecnosti
v celé oblasti znaki. Relevantni pfitom bylo pfedevsim odstranovani (respektive
alespoii modifikovani) znakil spjatych s predlistopadovymi globéalnimi
interpretaCnimi ramci a nasledné zapliovani takto uvolnéného sémiotického
prostoru. To se samoziejme netykalo jen jazykovych znaki:

"Fascinuje mne to svaté nadSeni a usili vénované jiz tradicné naSim
narodem zméndm jmen, zamalovavani napist, stthavani soch a hledani novych
model." (MF 26. 1. 1990)

O rozsahu a charakteru sémiotickych zmén po listopadu 1989 velmi
vymluvné svédéi zmény v uli¢nim nazvoslovi ¢eskych mést. Jeden instruktivni
priklad:

V Hradci Krélové, ktery patii se svymi sto tisici obyvateli k nejvétsim
méstim v Ceské republice, existuje v soucasnosti 532 jmen ulic (véetné jmen
podobnych objektii).* Po listopadu 1989 doslo v hradeckém uliénim nézvoslovi
k 50 zménam, jejichz motivaci nebylo nic jiného neZ vile sménit jeden znak za
druhy. PovS§imnéme si nyni toho, jaké postaveni mély v Hradci Kralové pii
téchto zménach ideologicky zatizené znaky spjaté s globalnimi interpreta¢nimi
samci. Logicky Ize rozliSovat ¢tyfi skupiny pfipadi:

(1) "ideologicky" znak je zase nahrazen "ideologickym" znakem

(piiklad: z "Marxovy tidy" se stdva "(fida Edvarda Benese");

(2) "ideologicky" znak je nahrazen znakem "neideologickym"

(z ulice "Prvni pétiletky" se stava "Visfiova");

(3) "neideologicky" znak je nahrazen znakem "ideologickym" (hypoteticky
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E A - " % o i ..
priklad: ulice "Jablofiova" s¢ zmeéni na "Ronalda Reagana");

(4) "ncidcologicky" znak je nahrazen znakem "nei 5 T
i" so méni na "V Domksch"), em “neideologickym” (ulice Zahrad-
4 V uvedeném korpusu je n

konstatovat, Z¢ v sémiotickém prostoru
tendence, ackoliv sklony k jeho ideologizaci
anekdoticky doklad, ktery mél univerz;
gery bydlil v Leninové ulici, a nevis, j
asarykova’- $ vcl}(gu pravdépodobnosti se nebudes mylit).
s UYedm.c st jesté nekolik prikladi ze skupiny (1), nebot’ ta vypovids
‘zakladrilch ox:nentacich obou konkurenénich globalnich inte’ retacnich Honet,
Pivodni nézev: Nynéjsi nazev: S

ernigovska Jana Ma
saryk
Se_lll\./adora Allendeho Milady H?)lr}z]ik?)v’
Dimitrovova Palachova :
Engelsova Stefanikova’

5. Z polistopadového tiskn

5.1.Lidové noviny

% } a0 istopadového veteiného zZivota. V pro-
3989' vysl.o prvni ll?tené Cislo LN v nékladu 500 O(;O - 600 OO:Z) VL-T\l;rsoe
' é?;)f?jn%ml, sametové revoluce”. Od ledna do bfezna 1990 vychazely L}\I
: ydné ndkladem odhadovanym na 400 000 exemplati (viz Siiddeutsche
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Zeitung 27. 3. 1990, s. 20); od dubna 1990 vychézeji jako denik. V pribéhy
roku 1990 se naklad LN podstatné snizil; na konci roku 1991 byl kolem
150 000, v roce 1993 kolem 100 000.
Doménou LN byly ¢lanky komentafového charakteru, zpravodajstvi
stalo stranou; to vyplynulo ze skuteénosti, Ze vice nez dva roky nebyly LN
koncipovany jako denik (viz vyse). Polistopadové LN nebyly novinami v béz-
ném smyslu, které by vytvafeli jen "klasi¢ti" novinafi. K &astym prispévatelim
patiili poslanci, ministfi, védci, literati; pro LN psala i tada autord Zijicich v za-
hranici, predevsim Ceskych emigranti, coZ pfispivalo k vysoké urovni zejména
zahrani¢nich komentaid. Velké mnoZstvi autord bylo pri¢inou znacné stylové
pestrosti Slankd. Ta byla patrna nejen v oblasti slovniku a v konstrukci vét, ale
i v celkovém pojeti textu, coZ v ihrnu rozkolisavalo hranice textovych druhi (fo
sc tyka predeviim nejasné hranice mezi komentafem a zpravodajstvim). V fadg
8lank® silné vystupovala do popfedi subjcktivita autora; k béznym prezentacnim
zpasobim nélezela lyrizace, respektive emocionalizace problémil. Cetba LN
vyzadovala relativné vysokou intelektualni {rovei a styl fady autor(, pozna-
menany literarimi ambicemi, s¢ misty vyznacoval nendleZitou kompliko-
vanosti.
Srovnej napfiklad:
"Glovek se nestadi divit koktejlu politické prostoduchosti a opozdéné srdna-

tosti." (LN 23. 5. 1990)
"Stard totalitni vlada se u nds rozpadla ve slepé ulici vlastni neschopnosti (...)"

(LN 5. 5. 1990)
V nékterych piipadech se lze sctkat i s viceméné samoucelnou slovni

ckvilibristikou, pohybujici sc na samé hranici srozumit
"Zapas o reformu pokracuje":

"Po deviti mésicich rizikového tehotenstvi byli zastupci naroda pozvéni
{inu po narychlo abdikovaném

k netrpélivé otekdvanému porodu néslednika tr
redlsocialismu. Vlada-matka state¢nd donosila plod, ktery byl pocat (i

koncipovan) jako radikélni ckonomicky reformator. Zezlo viak jeSté v ruce
déli usmévavého budulinka vice socialni neZli

trzni ekonomiky, ochotného nechat si dale radit ceny a privatizujiciho jen
drobty, hlavn¢ aby po redljanosikovsku piicinlivym bral a neschopnym daval."

nema, mnozi by totiz radéji vi

(LN 10. 9. 1990)

Podobny charakter ma napiiklad i kurziva "Polévka svobody" (LN
5. 5. 1990), v niZ se vznik sjednoceného Némecka vyklada pomoci kulinarnich

obrazi.

vodni kurziva, "Nazor" a "Posledni slovo".
vychazeji LN jako denik)
110 ¢lankd. Tento poéet byl napsan 57 autory (+ dvéma autorskymi tymy).
Uvedené ¢lanky se nejvice zabyvaly témito tématy:

- Nacionalismus a nérodni, respektive narodnostni vztahy 21
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elnosti. Cituji z ¢lanku

Systematicky jsem analyzoval tyto pravidelné publikované "zanry'"s
0Od 1.4. 1990 (od tohoto data

do 31. 12. 1990 jsem metodou umélého tydne zachytil

- Tvorba programu a realizace hospodaiské reformy

- Cinnost stétnich organg N
’ ganu (parlamentt, vlad, prezidenta:
'gkonodémé iniciativy) /Y preidents
- Organizace a programy riznych politicky a
/ olitic V
a organizaci Y st
9

Na tomto piehledu (podrobnéji vi

g ! . drobngji viz Nekvapil, 1992) je :
pi .evlsllr: rt](?, l((jOhk prostoru vcnpvaly LN v roce 1990 pr())bllenf;?é) thd'ne
l sm : aro 9ostnlch, respektive narodnich vztahg (to je veliky ozdil ve
rovnani s MED i RP; viz dale). Jo velly rordi ve

~ k 4 o v
| gzL I\?'k‘(,)yflri f::;l)(:l 516990 a ; prubelhu dalsiho roku se prohloubil denikovy
harz : / v nich zacalo uplatiiovat zpravodajstvi Zaly
nejt ( : vi. LN :

yvaf cilaraktcr b.em.eho deniku, a to i pokud jde o vyjadjiov i , facaly
ficemZ vSak neztratily intelektualni naroénost. T R

5.2. Mlada fronta Dnes

Motto: "Novinaf musi piispi
) prispivat k obrané spoleéné feci, fedi
4 il . , fe¢i g
der’111?1'('ra61c beIa nez némou, stéle rychleji se rozriziujici mlho?/t')cc’ b%l
Bl 0" (V. Bélohradsky, MF 28. 6. 1990, 5. 3) A
émaaldga‘l groctfzv(MF)v, noviny piivodné orientované na mladé lidi vychazi
k # Obsa.h é8inu cas‘u byla vydavéana oficialnimi mla’.deinick)'/’mi or .';—
ic.h E ovovu ’pron}enuo MF po listopadu 1989, respektive promégnu
\ rpretacnich rémed, signalizuje na symbolické drovni vyvoj jejiho

ey

Zs tIiZiZh- dosavadm” zé{)lavi MF "Denik UV SSM" (1. ustfedniho vyboru
i 0 svazu middeZc) se méni na "Denik &s. mladeze" (coz 1ze cha
signal dcn’mkratlzace mladeznického hnuti) L
1 Jzig.- Z,al;-la‘.,.l "Dcltnik mlzjldeZe" (atribut "¢s." odpadl 19. 6.) se méni n
A jsky list" - zdroven jsou noviny "picjmenovéany" na i/lladé fromz
L CIII\I(I)Z)GV iﬁanaéicnkti M"F, rcspcinYe MFD charakterizoval jeden z jejich
éhajiCim : ba 0! (chccnolc byt) objektivnim zpravodajskym denikem
nebude mzc(e)tmzmmv slp;)rm}l;; a socialni demagogii. Liberalnim listem
prcbude 7 ¢ zictele hlavni, byt jakkoliv vzdaleny cf g
Sperujici stit. Chceme psat pro viechny lidi ey iy
P ’ cem g y lidi bez ohledu na jejich vék &
i postaveni, kiefi vidi svou budoucnos ¢ T ot
7 avent, t v ob¢anské ¢nosti ji
g novy;;h AL o obCansk¢ spolecnosti a hodlaji
‘ MdanDikcﬁa L\IIL \l'.prubchu roku 1990 a je v zasadé dodnes nejoblibenéjsim
- 00(.)( ' 1}s{t§padu 1991 byl jeji néklad ve viedni den 389 000
: viz RP 23. 11 1991, s. 1), v beznu 1993 byl jeji primémy

ke

;s: ad 375 600 (viz Strategie 1993, & 9, s. 26).’ Popularitu si MFD
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vydobyla jednak komplexnosti a s tim spojenou relativni - nestrannost
poskytovanych informaci,® jednak jejich jasnym, srozumitelnym podanim. Zdj
se, jako by se novinaii MFD identifikovali s myslenkou ¢eského filozofa V,
Bélohradského (s nimZ byli ostatng v izkém kontaktu), Ze novinaf ma prispivat
k obran¢ spoletné feci, k obrané feci obce (viz vise).

Ackoliv doménou MFD bylo kvalitni, predeviim doméci zpravodajstvi,
vyskytuje se v ni uZ v roce 1990 znaén¢ mnozstvi &lankl komentdfového
charakteru (méné nez v LN, ale vice nez v RP). Systematicky jsem analyzoval
tyto pravidelné publikované "Zanry": "Komentar”, "Zamysleni", "Zaujalo mg" a
"Pozndmka". Metodou umélého tydne jsem zachytil 135 ¢lanki. Tento pocet byl
napsan 39 autory. Uvedené Elanky se nejvice zabyvaly témito tématy:

- Tvorba programu a realizace hospodatské reformy 40
- Cinnost stétnich organfi (parlamenti, v1ad, prezidenta;
zakonodamé iniciativy) 15
- Situace v kultufe 12
- Ekologické problémy 10

Jak je patrné, na rozdil od LN zde bylo problémim nacionalismu a ni-
rodnostnich & narodnich vztahi vénovano malo pozornosti. V centru zajmu
byla hospodaiska reforma. Pozoruhodné je také to, Z¢ pomémé dost mista
zaujaly v MFD ekologické problémy (podrobnéji viz Nekvapil, 1992).

Novinati MFD tvrd¢ kritizovali nékteré aspekty Cinnosti nejvySSich
statnich orgénii, politickych stran a hnuti. Nejvetsi porozuméni méli pro
V. Havla: "Ve vysoce nestabilnim Ceskoslovensku (...) pres dil¢i chyby zistiva
prezident v podstaté jedinou stalici na politickém nebi.” (MFD 28. 12. 1990)

Jen vyjimecné se objevil ostiejsi ton:

"Prezident Havel demisi Michaela Zantovského nepfijal. To povaZuji
také za projev zpupnosti." (MFD 31. 7. 1990)

Cinnost parlamentu a poslanci uz byvala leckdy popisovana emocio-
nalnéji a s pouZitim pejorativnich vyrazi:

"Je tedy potéSujici, Ze vlada, kiera scénaf zpracovala a bude sc jim Hidit
v praci, méla v kazdém okamZiku pievahu nad kritiky, odptrci i Stouraly
(= n&kteid poslanci; pozn. Nek.)" (MFD 19. 9. 1990)

Vysoky stupeii emocionality lze pozorovat v Clancich tykajicich se

Sinnosti Komunistické strany; autoi vyuZivaji obraznych piimérd, ironie,
sarkazmu atd.:

Tyto rizné postoje (k prezidentovi { istické
obie ilustruje jeden komjenféi II)’ Sabat)lfozw’ P el Bk
; "J§cm stejné jako Vaclav Klaus a jako vsichni nasi ckonomi&ti mini tii
ro velmi ry’ch’IOu a radikdlni reformu. Ja jsem ten, ktery ministry dokox?crl
" hu popf)’ham," fekl Viclav Havel (...). Jsou to slova snad trochu prckvapiv, ;
72yt napnklad' na nedavném jednéni o malé privatizaci v Krome#izi rcyiil al'
bidal cl'(onomlcké ministry k preferencim pro nynéjsi zanléstnanc;: gbciloccln
dv k um]me‘?nému deformovanému postupu. Ale dﬁlé """" b
] ‘té to, Ze je Viclav Havel v nedéli pied narodem vyslovil. (...)

: () kfiyZ vldda predlozila scénat ckonomické reform“); tak se nejvi
-)o solidni kritiku vétSinou neslo - zvedlo v tébote poslan’cﬁ Ob(:anskjéhg
; Snad !c§fél jedna véc by mohla ckonomické reformé prospét. To kdyby ji
5t odstrasujlc-ng a popudlivym zplisobem odmit] Vasil Mohon't.a = le)yldg'gi
i dseda Komunistické strany; pozn. Nek.). Pak by se jisté za razné ekonjo-
rické kroky demonstrovalo." (MFD 23. 10. 1990) ‘

stran¢)

5.3.Rudépravo

. Rudé pra'vov (RP), _od roku 1921 noviny Komunistické strany
% oslovcpska,, proslo po listopadu 1989 pozoruhodnym vyvojem. Z novin
bzlly ].edmm z ’hla.vnich nastrojli oficilni propagandy, se stal nezz’wisl)'j
icové olrlzr};ova}?y list. Postupnou obsahovou proménu RP respektive
menu globalnich interpretadnich ramed, signalizuje lické ¢ i
ey g J¢ na symbolické {rovni

2. 1989 - dosavadni zahlavi RP "Orgén tstiedntho v¥boru Komunistické
any Ceskoslovenska" s¢ méni na "List Komunistické strany Ceskoslovenska"
Z 1z chépatv jako signal demokratizace samotné Komunistické strany)

,195'?0 - méni se velky, tzv. svétovy format novin na format mensi bézny
stain ch &eskoslovenskych denikii (RP tak ztraci vnéjskové svou “\icdouci

: 15:30 - z¢ zahlavi mizi staré komunistické heslo "Proletai viech zemi
jte se! o

1. 19’90. - zéhlavi "List Komunistické strany Ceskoslovenska” se méni na
vicovy list"

s - . ; R 7. 199] - zahlavi "Levicovy list" - LEoieg i
"V1k v rouse berdnéim odhodil masku a vycenil zuby. Prvni muZz komu- 4 I - zéhlavi "Levicovy list" se méni na "Nezavislé noviny"

nistické strany (= jeji predseda; pozn. Nek.) ekl dostatecné jasné, Ze nas Cekd
s nimi zase "tvrdy a nckompromisni zapas". A vlada, kterou zavreni z tabora
komunistii probudilo, koneéné udélala to, co méla udelat jiz davno - poslala
parlamentu navrh na vyvlastnéni majetku KSC'S nabytého na tikor spolegnosti."
(MFD 12. 10. 1990)

b O tom, ze nejde jen o zmény vnéjsi, svédi to, ze polistopadovym
0jem RP vznikla "systémova mezera" v celku Ceskych novin, ktera byla
dnec zaplnéna zalozenim Halg novin (od poloviny roku 1991), majicich
Znou komunistickou orientaci; jejich okruh pisobnosti je ovéém daleko
néjsi, nez tomu bylo a je u RP.

94
95




Dnes patii RP spolu s MFD k nejéten¢jsim denikim. V listopadu 1991
vychazelo RP ve vSedni den nakladem 374 000, v sobotu 563 600 (viz RP
23.11. 1991, 5. 1), v bieznu 1993 byl jcho primérmy denni ndklad 374 791 (viz
Strategie 1993, €. 9, s. 26).

Clanky komentafového charakteru s¢ v roce 1990 vyskytovaly v Rp
pomémé mélo a mély maly rozsah. Byla &isla, ve kterych se neobjevily viibec
(to je veliky rozdil oproti LN). Pokud s¢ vyskytly, pusobily vétSinou velmj
vécné a obsahovaly malo hodnoticich prvki; argumentacné nebyly prilig
propracovany. Vétsinu z nich lze spi§ charakterizovat jako glosy neZ jako
komentafe. Obsahly anonymni ivodnik péstovany v RP pred listopadem 1989
zcela zmizel.

Systematicky jsem analyzoval tyto pravidelné publikované "Zanry":
"Slovo ke dni", "Poznamka", "Sloupek" a "Zamysleni". Metodou um¢lého tydne
jsem zachytil 59 &lankd. Tento pocet byl napsén 34 autory.® Uvedené Elanky se
nejvice zabyvaly témito tématy (podrobngji viz Nekvapil, 1992):

- Tvorba programu a realizace hospodarské reformy 14

- Cinnost statnich orgénii (parlamenti, vlad, prezidenta;
zdkonodéarné iniciativy) 11

- Organizace a program Komunistické strany

- Volby 8

Jak je patrné, také v RP zaujima hospodarska reforma ¢elné misto.

Na rozdil od jingch novin se RP v r. 1990 pomérné Casto zabyvalo
internimi problémy Komunistické strany a problémy fadovych komunisty,
Piitom rozpracovali autofi ¢lankd urCity druh "obranné strategie"; argumentaCni
vychodiska fady €lanki Ize charakterizovat takto:

1. V pluralitnim systému ma svoje misto i Komunisticka strana; ta se chce na

tvorbé pluralitniho systému podilet.
2. Komunisticka strana se distancuje od fady aspektd své innosti v (nedéavné)

minulosti.

3. Komunistickd strana odmitd princip kolektivni viny, odmita vinu viech :

komunistu.

4, Soutasny reZim navazuje v néem na to, co uz délali, resp. chtéli délat

komunisté pfed rokem 1989.

5. Soudasny reZim déla stejné chyby jako rezim piedlistopadovy (podle premisy

(2) je tieba se od toho distancovat).

Tyto premisy se nachéazeji v konkrétnich textech v rizné podobé.
Nejsndze jsou samoziejmé identifikovatelné, jsou-li ptimo deklarovany (viz
napiiklad predvolebni heslo Komunistické strany z roku 1990, presvédiujici, Z
bez KSC neni demokracic, respektive plurality); o jejich piitomnosti svéddd

i uzivani nékterych jednotlivych prostfedki.
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.7 Z'astavme s¢ u premisy (2). V RP najdeme fadu takovychto explicitnich
adient:

~ "Komunistickd strana délala ¢asto hrubé chyby v kadrové praci. Viak se
¢ nam vScm jakscpatii vymstily." (RP. 5. 2. 1996) B
"S nejlepimi vyhlidkami (v tzv. malé privatizaci; pozn. Nek.) mohou
ti, ktefi neziskali penize poctivym zplisobem - vekslaci ru7m zlodgji
lodéjickové a také ti, kicti tyli ze své prislusnosti ke strané,” (liP 2'} 9 1990J)
o od nékteg'/ch aspektd minulé Cinnosti se lze implicitng di.sta;ncovét
vénim vyrazii jako "olista", "obroda", "obnova", Zaroveii se tim sugeruje to,

oCista",
podstatu piisluSnych jevi stoji za to zachovat: stadi ii i i ficny
pod usa ' 4 ; J1jen zbavit nepatfi¢nych
0s (nedop’alrcm, chyb, hrubych omyld...). Srovnej: P ¥
b '(_:.) '(uicolcxp r'cdakcc RP je; pozn. Nek.) prat se za obrodu humanis-
ych principil socialismu (...)" (RP 2. 1. 1990)
- "I'pro zdkladni organizaci ale plati provést ogistu ¢
o . : strany od t¢
skreditovali." (RP 18. 1. 1990) ottt cose
- Podobné lze v nékterych kontextech inte i uzivani vyrazi
; rpretovat 1 uzivan
ravdu”, "skuteCny", "moderni"; S
"Nlefc strana sc snazi odhodit dédictvi stalinismu a stit se moderni
unistickou stranou, (...) usilovat o vznik opravdu socialng s ive
ecnosti (...)" (RP 2. 1. 1990) e
() tnben{ nézorﬁ miZeme prirovnat k blyskani vytvatejicimu atmos-
pro zrod skuteén¢ moderni levicové strany." (RP 24. 5. 1990)
. Autori RP sc¢ n¢kde distancuji také od z /ané redli
‘ L RP se profanovaného predlisto-
weho politick¢ho diskursu: prece
j "Railsmusv byl v naSem mimém pasmu uZ diiv, jen s¢ o ném cudné
i ?7 %I;g%c;ne se vydaval za vyhradni neduh zahnivajiciho kapitalismu."
. Ui"v RP ,roku 1990 se misty objevuji typické polistopadové vyrazy;
;;x ad 'totalnnl systém" (18. 9.), "normalizace" (25. 7.), "porevoluéni doba"
: -m po 17 11. 1989 (26. 9.), "listopadova revoluce" (28. 6.).
- Zaroven je ale tieba uvést, Ze na fadé mist sc uplatiuji staré vyjadiovaci
! "I'(e slolvu zkratka prichdzi tvofiva iniciativni a samostatna politicka
zdkladnich organizacich.” (RP 9. 3. 1990)
- {este si 1lustrujnvqe po jednom prikladu vyse uvedené premisy (4) a (5):
: Neni pochyb, 7 obpoveni Cs.-izraelskych diplomatickych vztahi je ku
péchu (?bou zemi i mezindrodniho spoleCenstvi. Vyvijela k tomu nezbytné
yuZ vlada Ladislava Adamce (...)" (RP 10. 1. 1990)

[ X z H
i Jt3§te nedavvnq bylo velice nezdravym jevem, Ze &lenstvi v jiné politické
;nez v K?C Ci pouhé oznaCeni "bezpartijni" uzaviralo mnoha lidem
0st odborn¢ho riistu, uplatnéni schopnosti, jednoduse omezovalo jejich
' ¢ svobody. Nevracejme s¢ k tomu a nedélme lidi podle politického
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piesvédéeni. UZ to tu jednou bylo a nevedlo to k ni¢emu  dobrému.”
(RP 13. 2. 1990)

Na zaver je tieba uvést, ze RP se v priibéhu daliiho roku, 4j. 1991, velmi
vzdalilo od vnitfnich problémi Komunistické strany a stalo se prileZitostng
tvrdym kritikem jejiho programu a konkrétnich ¢ind. Postupné se tak¢ zvySoval
potet a zdvaznost Clankt komentaiového charakteru. Tento kvantitativni narGst
svédd o tom, Ze s¢ RP po obdobi "negativni zkugenosti" (Goffman, 1980, s
409) zadalo intenzivné podilet na prosazovani novych globalnich interpretacnich
camet. V roce 1992 uZ nebyly v tomto ohledu podstatné rozdily mezi RP a jiny-
mi zkoumanymi novinami.

Celkovou proménu RP signalizovala od 9. 4. 1994 vyraznd zména v gra-
fickém fedeni jeho zahlavi: slozeny znak "rudé pravo" byl pojat jako ikon,
respektive jako diagram (ve smyslu Ch. Peirce) - prvni slozka ("rude") byla
velmi zmenena, z ¢ehoZ plyne, Zc druha slozka ("pravo") se opticky zvétsila
a zietelné dominovala. Samotna podoba znaku tak vypovidala o tom, na co se
zacal v RP klast vétsi diiraz’ 18. 9. 1995 byl tento vyvoj na symbolické arovni
dovrden: komponent "rudé" ze zahlavi zmizel a noviny tak byly fakticky
prejmenovéany na "Pravo". Redakce se pii tom odvolala na argument, Ze pravo
je v zasadé jen jedno - nemiZe byt rude, erné ani bil¢.

6. Nokteré spoleéné rysy polistopadového tisku
6.1. Vztah tisku k politickym stranim a uloha novindre
Népadnym rysem polistopadového tisku bylo usili redakei denikl

vymanit se ze zavislosti na politickych organizacich - obecny trend byl vydavat
"nezavislé" noviny. MnoZi se zasadni spory redakei deniki s jejich vydavateli,

politickymi stranami, respektive organizacemi; to s tykalo pravé t&ch nejvy-

znamnéjsich novin (Mladd fronta, Rudé pravo, Svobodné slovo, Lidova demo-
kracie, Zemédélské noviny). Rudé pravo, v 1€ dobé jeste "List Komunistické
strany Ceskoslovenska", pise:

"Tésné kazajky partajnické cenzury se snazi zbavit v§ichni, kdo se chtéji
opravdu svobodné vyjadfit, a nesvobodné noviny bude kupovat mélokdo. (...)
'Moderni noviny nemohou byt pouze néstrojem propagandy jedné politicke
strany', pisi redaktori Lidové demokracie a maji pravdu." (RP 14. 6. 1990)

Pro dobovou atmosféru je priznacné, Ze i Lidové noviny, uZ 7 obdobi
samizdatu deklarujici v zahlavi svou nezavislost, musi tuto nezavislost
explicitné hajit.

Uvedeny obecny trend souvisel jednak se snahou rozejit se s predlisto-
padovou minulosti, jednak byl projevem malé diferenciace polistopadového
politického spektra. Proti tomuto trendu - pravé s postupujici diferenciaci
politické scény - pisobila opatna tendence, totiz vydavat noviny politicky
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Iné f;iﬂl(;;zgé; Vii, napiiklad Telegraf, "noviny lidi pravé viile" (denik od
- komunisti)c,kzﬁo(;u(li(tii.polovmy roku 1991) Halé noviny, hlasici se ke
; vS novym chapénim funkce novin je také spojeno nové pojimani funkce
vinaie. Ten uz nema (jen) popularizovat, respektive propagovat nazory, které
vypracovany kdesi v mocenském centru; novingf pfeélérgé br't;
0 aggndlslou”, stava sc kritikem a takto i spolutviircem politiky kU ch")',
piejmenovani (Iépe feceno definitivni premény) Mladé fronty- is pK ai
izdala, jeden z jejich tehdejSich viid¢ich duchii: P
. "D.I'ICS zatiname koneCn¢ samostatné a opravdu svobodné vydavat t
viny. 'Zueme v posttotalitni dobg, v niZ skoro nikdo je§té neni zvykly chéy:i
,, Jak_(,) zatitek dialogu, tedy takového rozhovoru, z ného? obaypanniﬁ
hou vyjit p{gménéni. Kritiku si tu vétSinou lidé interpretuji jako utok na
st osopu, i jako pokus o nabourdni jejich jediné mozné varianty spravné
-‘Proto jednim z nadich podstatnych ukolt musi byt snaha vytvéfet pravidla
Ogu.

Abycvhole s¢ 0 to mohli snaZit, musime posouvat obecné védomi
ér lftusene pravde, a tudiz vytahovat na svétlo viechny falesné karty, aby
,O“CE‘Y,Ztahy mocenské, politické i ekonomické byly co nejjasngjsi a’ncj-
‘edneJSL Proto budeme i nadale detektivy a t&mi, ktcii budou ZVCECjﬁOV&Jﬁ
+ y pok\v1'3y 0 cenzuru. Jen tim s totiZ miizeme néjak podstatné podilet na
yoreni rezimu, kterému jediné bychom chtéli byt zavézani. Slovo reZim
peme v pivodnim slova smyslu jako regere, tedy to, co drzi pohromadé. J

: I:I'ech,ceme byt novinami vladnimi, nybrZ rezimnimi, ale protoze po padu
lity Zadny gevn}'f reZim - tedy soubor pravidel hry - neexistuje, musime si ho
five vytvofit. Dnes ani nejde tak o to, kdo zvitézi, jako o to, jestli se ndm
i nastolit slusné a tvrdé regule. V tom je nas kol bezprecedenéni a tudiz
pimé drivdivy svou velikosti.” (MFD 1. 9, 1990) |

 Reinterpretace politického jazyka

Novinafi se Podilcli na demontdzi predlistopadového politického
. V oblasti lexika 1ze rozliSovat dva postupy:

. . by

‘D ifrovani  vyrazi majicich v predlistopadovém politickém diskursu
ativni konotaci:

" ’ .

E "Z tqhg marasmu, kam nas komunisté zatahli, nds miZe dostat jen
% kEery je sice ncjdokonaly, ale nejlepsi, ktery zndme. Systém, ktery za
;:dol'(a'za.ll" svoji z_wotaschopnost, ktery zaruCuje obanim svobody,
fovani jejich prav i prosperitu. Ma takov¢ osklivé jméno - kapitalismus."
ll‘. 1990 - je priznatng, Ze cely Elanek se jmenuje "O3klivé jméno")

‘ Rf:lnterpre}acpl efekt mé i to, je-li negativni konotace néjakého vyrazu
Kovana se znicujici ironii, Srovnej:
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"Podnikatel. Kdyz zalovim ve zbytku védomosti z ¢ast Skolnich, je to
lupi¢, lotr a ma-li velky majetek, tak uréite i vrah zotrocenych délnikd."
(LN 19. 4. 1990)

(2) "Desifrovani" vyrazii majicich v piedlistopadovém politickém
diskursu pozitivni konotaci:

"Ekonomicky boj o kazdou korunu snad konecné odhali a vyZene
parazity a lidi neschopneé; v socialistickém Zargonu se¢ tomu fikalo zvysit
efektivitu fizeni." (LN 27. 12. 1990)

"Ovsem spoleénost vi, Ze motivem podnikani je pouze zisk a ne milo-
srdenstvi & laska k bliznimu (a uz vibec ne maximalni uspokojeni celo-
spolctenskych potieb, jak nam hlasala politickd ekonomic socialismu)." (MF
11.9.1990)

Jak je patmé, zakladni metodou, kterou novinafi uZivaji, je objashovani
prislusnych denotétd prostedky bézncho jazyka. Divéra v beézny jazyka
v (s nim spojenou) argumentaci "zdravym rozumem" je pro polistopadovy
politicky diskurs typicka. Srovnej v tito souvislosti jest¢ glosu "Obdvana
slova'™:

"Nékterych slov se bojime, protoze jejich obsah vy¢pél a jiz si pod nimi
vEZinou neumime nic presného predstavit. Mezi tato slova patii tfcba "zlutacké
odbory". Podobné obavy existuji a hlavné existovaly z n&kterych slovnich
spojeni, jako je napfiklad "socialisticka demokracie". Slivko socialisticka
vysdlo jako lasicka obsah slova nésledujiciho a obratilo ho v opak. Podobny
strach je ovSem dnes citit (...) ze slov "pravice" & "konzervativni strana’.
Pitom za pravicovym & konzervativnim pifstupem k politice se neskryva nic
jiného nez myslenka slabého statu a silného jedince. Levice chce naopak silny
stal, kiery sc o kazdého postard, kiery z kazdého sejme biemeno odpovédnosti
za jeho vlastni osud. Jenze, kdo sc da a priori pojistit proti riziku, které je
nevyhnutelné, prestava byt sim sebou. Méni se z obana v otroka a tato cesta je

piece po nasich zkusenostech pro nas nepfijatelna. Navrhuji tedy: bojime-li se
oznadeni pravicové strana, fikejme ji obcanska strana.” (MFD 28. 12. 1990)

Tematizace jazykovych problémi v tisku je ovsem vysledkem zmény
globalnich interpretadnich ramci a ucelem téchto pasazi zaméfenych na jazyk
neni nic jiného nez snaha prosadit nové interpretacni ramce u Ctenaiti. Nové
definovéni situaci totiz v fadé piipadi vyZaduje, aby - jakoZto prostiedek
definovani - byla akceptovana urcitd dosud stigmatizovana slova; srovngj
k tomu v lapidarni podobé:

"My se skutetné pokousime obnovit kapitalismus, ncbojme se toho
slova." (LN 11. 10. 1990)

6.3. Nova slovni zdasoba

Jak uZ bylo feteno, po listopadu 1989 se v novinich objevuje novy
politicky slovnik. Jeho utvafeni Ize charakterizovat takto:
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» etné prvky pfedlistop.ad’ovéhoc politického lexika zanikaji:

9 pi‘estavajl, se v nvovvmach viibee objevovat, respektive snizuje se jejich
iskyt (1o se tyka pravé te:ch nejfrekventovandjich, uvedenych v oddile 3)

) sporag%c:yy s¢ objevuji a jsou "desifrovany" (srov. 6.2. 2)).

¢) sporadicky se objevuji v citdtové podobg; divodem ie ¢asto ironi

i byt prvni krok k jejich "desifraci": : SRS
- "(...) zrovna do "bratrského" Polska nemiZem

1 zeme  dodn ¢
stovat..." (MF 24. 8. 1990) nes ivobodnd
d) sporadicky se objevuji, ale jejich slovni podoba j i A

;. ky se. ;. g je modifikovana tak,

la zvyraznéna jejich negativni konotace: Bl
. "A. Dubcek stéle, uvlaiuje v marx-leninskych pojmech." (LN
1'1, 19"90)’ (na pozadi adjcktiva "marxisticko-leninsky"; podobng "reéi
cialismus" misto "redlny socialismus")

) ct{lle prvk}:,p‘fedlistopadového politického lexika jsou reinterpretovany
vaji se soucasli nov¢ho slovniku; 1o se tykd predevsim vyraziy béiny’cil
dpadn ch dcmokracxilch, .které byly v piedlistopadovém politickém diskursu
[ ‘Sk.OSIOVinSk‘u s’nvgmauzovény; napiiklad "pravice", "konzervatismus"
ap tahs'mus (viz vyse 6;2.(1)). Tento reinterpretaéni proces 1ze dolozit i na
laci h;:.sel v oficiélné vydavanych slovnicich, jejichZ autofi se vyrazné
darizovali - feCeno s Chloupkem (1986, s. 21) - se spoleé ym védomi
. ) polccenskym védomim
e - (poélci "Klime§e, 19.81) "bezpecnostni orgény vefejné spravy v kapi-
kém stai€", (podle Klimese, 1994) "statni nebo méstské bezpecnostni

Pevnou souééﬁli pového slovniku se stavaji lexikalni prvky bézné v za-
n Cl'l deml(')kr"acn.c}.l jako "sovétsky blok", "pravni stat", "ob&anska iniciativa"
iralismus”, "politicka elita", "lidr", "konsens", "brifink", "tryni hospodéf,
) 4 " " & " "e v _r . ? 2 3 v i
", .mana:'zer ;- pOfimkatel , "inflaéni spirdla" atd. (n&které z nich jako
ralismus” sc uz oviem objevovaly i v predlistopadovém politickém diskursu
bdobi Gorbacovovy perestrojky).

\ekeré vyrazy ze sKupifly (c) s¢ v Ceskych textech napadng pretvéreji; to se
napfiklad vyrazu "totalitarismus” (stovnej nize 6.4.2.).

padfmlf sogci:n,stl nového politického slovniku se stavaji vyrazy z moralni
. mordlné-religiozni sféry, Casté je napriklad "zlo": ,
1) b4 F 4 v ' 4 wr 4 )

Nékde v nas viak stale dfima zlo." (MFD 11.9 1990)

" .« . . v . . v,V .y . ’

1 oD.l.Slficnu rlkla:l;) t(l), Co s1 vetsina potaji myslila, a v tom spocivala jejich
:Ono "néco” vsak bylo predevsim popirani, negace zla pramenici Zi
: ; eniciho z rezi-
“(MFD 8. 12. 1990) ’ -
ou za,vaznost ziskava v politickém diskursu "slusnost" (viz niZze 6.44)
Vofen novych pojmenovani a sloganii:

je ze}m.éna v diskursu tykajicim se pisobeni riiznych nositeli
sto poadov.ch’o rezimu v novych podminkach - jde predevsim o pojmenovéni
lstu a lidi s nimi mocensky spjatych. Tyto vyrazy, ¢asto velmi emo-
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ciondlni, jsou jakymisi kategoriemi "novinaiské sociologie" a predstavuji
vyznamnou slozku uplatiujici se pii konstruovéni polistopadové podoby
"obrazu nepfitele” (viz niZe 6.4.3.).
(fb) Nova pojmenovani (slogany) se objevuji také v diskursu orientovaném
prospektivné. Populami se stal zejména slogan o néavratu, eventueln¢ vstupu ¢i
cesté do Evropy a o utahovani opasku.

"(...) metafora o utahovani opaski vyjadiuje omezeni spoticby ve
prospéch rozvoje ekonomiky, ve prospéch rozvoje vyrobni zékladny, ktery je
cestou ke zvysent Zivotni trovnd." (LN 26. 9. 1990)

6.4. N&které vybrané vyrazy
6.4.1."Revoluce”

Udalosti, které se odehraly v Ceskoslovensku 17. 11. 1989 a ve dnech
a tydnech nasledujicich, se v tisku Casto oznacuji jako "revoluce":

"Havel na Hrad!" To bylo snad nej¢astéj§i heslo lofiské revoluce.”
(MFD 28. 12. 1990)

"Zatimco v prvnich mésicich po revoluci tihne Eeska spolecnost zietelng
k levému a pravému stiedu, Seka nas koncem tisicileti vykyv k extrémim." (LN
31. 5. 1990)

Pripomefime si zde také bezprostiedné po zminénych udalostech vzniklé
pojmenovéni "néZna", respektive "sametova revoluce", které na cizince vyrostlé
v zépadni politické kultufe Gasto plisobi jako contradictio in adiecto.

Oviem ne vzdy a ne vsichni se o listopadovych udélostech vyjadiuji
jako o revoluci. Divodem miiZe byt to, Ze se autor nechce, respektive nepotie-
buje k témto udalostem evaluativné vztahovat, nebo je odlidng interpretuje:

"Af jiZ 1o byla v listopadu 1989 revoluce nebo ne, stojime pred nutnosti
vybudovat funkéni spoledensky systém prakiicky od té nejnizsi urovné az po
nejvyssi." (LN 31. 8. 1990)

"(...) pisatel (dopisu; pozn. Nek.) hypoteticky vyjadiuje podezieni, ze
listopadové revoluce, & cheete-li prevrat a udalosti po ném, byly soucasti
piedem pripraveného scénafe." (MED 4. 10. 1990)

"Je tieba vzit na védomi, Z¢ vina piclétavého zajmu Zapadu, vzbuzend
politickym pievratem r. 1989, opada (...)" (LN 7. 10. 1992)

Cestina ma k popisu nahlych a velkych zmén ve spolecnosti k dispozici
7ejména tyto vyrazy: "revoluce”, "prevrat”, "puc". Vyraz "pu¢" ma zfetelné
negativni konotaci, vyraz "pfevrat" sméfuje k neutrélnosti (tiebaze je mimné
vychylen k negativnosti), vyraz "revoluce” mé pozitivni konotaci. Dobie je 10
vidét na tom, jak se oznacovaly tnorové udalosti z roku 1948: pied listopadem
1989 se psalo a mluvilo o "revoluci”, po listopadu 1989 se Casto pise o "pievra-
tu" nebo o "puci”.

, ”ijcdné véci souhlasim s panem ministrem Sachrem: zlo skuteéné
72 ¢alo aZ v obdobi normalizace, ale mnohem driv, tj. po L'morm.'ém uci." LI\?
5. 1990 - vSimnéme si i onoho "zlo") Pt
R Z p(?zilivni konotace vyrazu "revoluce" logicky vyplyvala negativni
otace Vyrazu "kontrarcvoluce" (= "boj reakénich tiid proti nartstajici
,lua"; Klimes, 1981), ktery byl uZivan v picdlistopadovém  diskursu in'
sojmenovani "prazskcho jara" 1968. o
] Obecna tvrzeni o konotacich jednotlivych vyrazii je tieba ovsem brat
irgitou rezervou. Nepochybn€ existuji v této sfée rozdily individualni i skupi-
wvé v zavxslosl'l na generaci, vzdélani, politické orientaci apod.). Vedle v]aslt)ni
'ce. a poc’hopltclné vedle vyzkumu jazykového povédomi skupin obyvatel se
pii analyze konotaci opfit o kombinatorni moZnosti slov. K tomu ieden
K d:., U pﬁleZi'tosti prvniho vyroci listopadovych udalosti vydali pfjcdéci
pdenttt, nespokojeni s dosavadnim pribéhem spoleenskych zmén, prohlaseni
zvané "Ukrac_ienzi revoluce"; tento nazev se stal sloganem, o nén;i se hodn¢
k tqvalol'xf ‘tisku i rpczi politiky. Jak je patmé, revoluce je v tomto sloganu
jata Ja‘ko neco, ¢o je moje, a co mi tedy mize byt zcizeno, coz mi - jakozto
rad enému - neni Thostejné". Eventudlni nézev "Ukradeny prevrat” by byl
07ny - k prevratu se nelze vztahovat jako k revoluci (viz i Havlovo "Nase
oluce neni dokoncena'; zvyraznéni kurzivou Nek.),
“ Lze tedy shmout: to, Z¢ se v eském tisku velmi ¢asto piSe o listo-
dovych udalostech jako o revoluci, lze interpretovat jako vyjadieni 61i-
niho vztahu k témto udalostem. -

2. "Totalita"

‘ Tem(u)WV)'Jraz a jeho derivaty sice uz uvadgji i predlistopadové Seské
miky (pficemz ho exemplifikuji na pfipadé fasismu''), ale teprve po
1,;: 1989 se vyraz "totalita" a jcho derivat "totalitni" neobycCejné rozsifily
kv tisku, tak v bézné mluve), a to hlavné jako kvalifikace predlistopadového
imu. "Totalitarismus" je v tisku daleko Fdsi (viz napifklad: "zems, které se
man ly z okovii totalitarismu"; LN 11. 4. 1990), coZ je dano tim’ie tento
r ma z?ctclné odborny, terminologicky charakter. Pro uiplnost pﬁ;;omeflme
slangovym protéjskem terminu "totalitarismus” je studentsky vyraz "totéé':
; bylo jesté za totace"). Jak je patmé, prislusny pojem ma své vyrazove
st edky v zésa'déj ve vsech stylovych funkénich sférach, coZ nepochybné
_ fi"o "akull?osu jeho proZivéni. Z potencialni synonymické fady "totalita-
nus ,,}otahta", "totac" se vymyka viceméné okazionalni derivat "totalitaF"
otal lafi se o scbe uméji postarat"; LN 11. 4. 1990), 4j. ndzev osoby mocen-
‘8pjat¢ s predlistopadovym reZimem.

. ]‘30hat0u a sémanticky rozmanitou kombinatoriku ma adjektivum
alitn"; "byvaly totalitni rezim", "stara totalitni viada", "totalitni komu-
ckd moc"... Toto adjektivam sc oviem neuzivd pouze pii kvalifikaci
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politickych systémi a jejich prvki. Srovnej napriklad: "totalitni zkuSenost",
"totalitni minulost", "totalitni selanka"; spojeni jako "totalitni tovarna" neby
"totalitni gymnédzium" zfejmé nemaji jen charakicrizovat zpisob fizen
uvedenych socidlnich organizaci, nybrz spid maji tyto organizace Caso-
prostorové situovat:

"Pookupaéni vlada méla jednu obrovskou vyhodu. Sjednocovala protj
sob¢ vétsinu lidi. Rozdil mezi disidentem, délnikem pracujicim v totalitnj
tovamné ¢i profesorem v totalitnim gymnaziu nespoCival v politickém smysleni,"
(MFD 8. 12. 1990)

Pozoruhodné je i uZivani vyrazu "totalita". Tento vyraz se stal typickym
publicistickym prostfiedkem, a nepickvapi tedy, Ze se nachdzi ve velmj
rozmanitych kontextech, Ze jeho vyznam jc dosti flexibilni. Pfiznalni je
naptiklad perzonifikace totality ("totalita vladla", "totalita deptala lidi"). Odtud
je uz jen krok k mytologizaci celého problému. Totalita je pochopena jako néco
nevyhnutelného, jako néco, co nikdo nechtél a nechce, emu vSak nelze
uniknout:

"M¢li bychom si pov¢dét néco o totalité. Zajist¢ je tristni, co nam
zanechala; zdecimované hospodaistvi, poniCenou krajinu, nepoZzivatelnou vody
(...), aviak mnohem horsi a désivjsi je to, co zanechala v nds, co napachala
v nasich dusich. (...) Diive tu vladla totalita ndm vSem, utla¢ovanym i tém, ktefi
se na ni podileli jako pomocnici - ale ted” se probouzi ta v ns. Jako bychom
prevzali jeji zplsob mysleni a konani." (LN 2. 4. 1990 - z ¢lanku Jifiho Rumla)

Reflektuji-li novinafi problém totality timto zpisobem, nepfekvapi pak
ani jeji nasledujici vymezeni:

"Gangsterismus bez pistoli, nebo cheete-li totalitu, madme hluboko v ge-
nech." (MF 21. 7. 1990)

Perzonifikace a mytologizace pojmu totalita (srovnej také uZzivani "zla")
méla vedle omluvné funkce (napiiklad ve smyslu: "nemohli jsme/nemizeme za
to") i funkci vytlefiovaci. Vyrazy "totalita", respektive "totalitni" se sice hlavné
pouzivaly k oznaCovani piedlistopadového rezimu (jen ojedinéle se v tisku
pripominala faSisticka totalita; viz LN 17. 3. 1990, MED 20. 11. 1990), ale brzy
se zadaly aplikovat také na situaci polistopadovou. Jako totalitni bylo v takovém
pripadé kvalifikovano vzdy konkurenéni (tj. "jiné") politické seskupeni.

"Ob¢anské forum byva z riznjch stran osofovano z prosazovani
totality." (MFD 26. 11. 1990)

"Obéan se boji jakékoliv nové totality, zemé ale zaroveii potfebuje vlddu
"narodni obé&ti" se silnou oporou v parlamentu.” (MFD 11. 6. 1990 - z komen-
tafe "Silu ano, totalitu ne")

Vyraz "totalita" je typickym prvkem polistopadoveho Zurnalistického
slovniku. Sami novinéfi si viak jsou védomi toho, Ze vyznam tohoto vyrazu s¢
stal natolik vagni, Ze jeho uZivani mize plsobit komunikaéni problémy:

"Jesté jsme ani nepiekrodili prah dvefi na cesté do normélniho svéta a ul
mame kliky namazané a schody namydlené nefadstvem pomluv: volby nebyly
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nokratické, prezident nemluvi pravdu
Jlita, totalita, totalita...

J To cizi slo'vo j¢ ndm uz bézngjsi nez slova prosim a dékuji. Je to tim, 7e
pdy si pod terminem "totalita" piedstavuje néco jiného." (LN 18. 6. 1990) ,

, W moci jsou zakukleni komunistg,

, "Staré struktury", "temné sily" a dal¥f soci4lni kategorie

‘ P(.) listopadu 1989 se objevila fada ndzvi, které kategorizovaly obdan
1 jejich ’vztahu k rezimu predlistopadovému a k utvéfejicimu se reZimz
s opadovému; zacal se formovat novy "obraz nepiitele” (s.rovncj Homol4g -
jcurova, 1991). Principy a funkce této kategorizace mohly piipominat i né-
é postupy predlistopadové propagandy: ‘
* "Nepiipadd vam jako mné, 7e st Obéanského fora, tohoto v listopadu
8 ¢ narozen¢ho ditéte revoluce, potiebuje ziejmé k udrZeni své kondice
ghosi permanentniho protivnika?
Vcera sc fikalo "nepitel lidu" nebo "rozvratnik", dnes se rozdvaji titul
mné sily" ¢i "nomenklaturni bratrstvo"." (RP 16. 8. 1990) ’
‘ .Végnostv téchto kategorii, ale zdroveii potieba jakési Jjednoduché
pgorizace mély oviem i sviij objektivni zaklad. D. Smoljak v ¢lanku
dybych byl temna sila" pise:
b "chirOJc§r1 dneSniho napéti je bezesporu urdita nepiehlednost situace
se presné, vkdo je kdo, proti komu a za co bojovat, koho a co bra’mil:
ybeji ndm osvvedéené jistoty bipolarniho svéta, kdy stagilo najit si svou stranu
'.)1’92) (s)) piehledem odmitat vie, co piichdzelo z druhé strany." (LN
' Ikd)fz riovméﬁ s témito novymi katcgoriemi pracovali, najdeme i fadu
akd, v nichZ se upozoriiuje na végnost a z toho plynouci nebezpeénost
shu yCh vf/razfl:
: _"and po prevratu se zacala vefejné propirat otdzka kolektivni viny na
munistické - diktatue. Prosté feéeno, kdo nebyl disidentem, toho prohlasili
téch?o nézori za kolaboranta. Brzy na to byl vynalezen pojem "stara
k a" a jako jeho podmnoZina "temna sila". Za starou strukturu mohl byt
prakticky kdokoli, kdo zastaval ticba i nevyznamnou funkci - a velmi
10 v poslednich nékolika letech komunistického rezimu, Obrazng feceno, kdo
po lednu 1990 pristizen, jak sedi na polstrované zidli, mohl byt odst,ielen
dym, kdo se veas a dostateéné hlasits prohlasil za novou strukturu. Takto
bylo z vefejn¢ho Zivota odstranéno mnoho skuteCnych Zab na prameni
8K v souladu s dslovim o kéceném lese a tiiskach to spolu s nimi odskékai
jeden odbornik, ktery byl v kritickou dobu jak v komunistické strang, tak ve
kci. }\Ictykalo se to jen organi statni spravy, ale i celé oblasti hospo’dé.fstvi,
PO Skoly a nemocnice. Tato plosna Gistka se déla na zdkladé mihavé
lifikace a mimolegalni cestou." (MFD 18. 10. 1991)
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Uvedena socialni kategorizace pfispivala k formovéni uzavieného
argumentaéniho prostoru, jehoZ obrysy 1ze charakterizovat témito jednoduchymj
premisami:

(1) Piechod od totality k demokracii je v zdsadé bezprecedentni.

(2) Spatny stav, ve kterém se spolecnost nachazi, je vysledkem vlady komunist
(tento argument mél samoziejmé v listopadu 1989 jinou hodnotu neZ v listopaduy
1992 a jinou bude mit napfiklad v roce 1996, bude-li se jesté pouZzivat).

(3) Existuji sily, vétsinou blize nespecifikované ("ptatelé starych pofadkid"
" "mafie", "mafiéni”, "nomenklaturni bratrstva"

"staré struktury”, "temné sily",
"idé zvladtniho raZeni”, "osmaSedesitnici"...), které brzdi demokratizaci

spolecnosti.
V tomto argumenta&nim prostoru bylo mozné jednoduse a leckdy také
asp&$né vysvétlit sloZité problémy polistopadového Ceskoslovenska.

6.4.4."Sludnost" a "'slusni lidé"

Jednou z nejvice zdiraziiovanych pozitivnich moralnich hodnot sc stala
v polistopadovém politickém diskursu stuSnost. Ji Ize do znaéné miry pficist
"sametovost", respektive "néZnost" samotné listopadové "revoluce", v niZ se
tasto - a to je pravé priznatné - skandovalo heslo: "Nejsme jako ONII", gj,
implicitné: MY jsme na rozdil od nich slusni (srovnej Homola¢ - Macurova,
1991). Této moralni kategorii byly dokonce prisuzovany i nékteré potize, které
méla polistopadova vlada:

"Postkomunistickd vlada se ocitla v pasti vlastni ideologic legality, tzv.
slusnosti." (LN 8. 9. 1990)

Na druhé stran® byl v nekterych oblastech vefejného Zivota pocitovan
nedostatek této mordlni vlastnosti, V komentai o Ceském antiscmitismu se
nejprve obecné konstatuje:

"V odich slugnych lidi pro antisemitismus neexistuje Zadnd omluva."
a pak se komentovany problém specifikuje a vysvetli:

"V postkomunistickém Ceskoslovensku jsou dosud nepsané zédsady
slugného chovani ve stavu zrodu." (MFD 11. 12 1992)

V moralnich terminech se velmi &asto zdivodiuje navraceni majetku
plvodnim majiteliim, tzv. restituce:

"(...) je slusné, vratit lidem to, co jim bylo ukradeno." (MF 24. 8. 1990)

Pojem slugnosti je natolik v popfedi, Ze slouZi k rozdéleni vcch obCanll

do dvou zakladnich skupin:
"(...) v celé spoletnosti dochazi ke stietu (...) slusnych a neslusnych lidi

(...)" (RP 15. 10. 1992)
Pojem sludnosti se po listopadu 1989 pienesl dalcko za hranici

individualni morélky; argumentuje se jim ve vefejném a politickém Zivot¢, na
zakladé slusnosti se kategorizuji nejen lidé, ale i staty:
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"To se ve sluSnych zemich prosté nedéla!” (RP1.7.1992)

5, Reinterpretace vztahu mezi skutecnosti a znakem

| Vclfx1i, b.rzy po listopadovych udalostech v roce 1989 se v tisku prosadily
glél;z&m Interpretacni rimee, uplynulé déni bylo nové rémcovano (ve
vslu mana, 1980, napiiklad s. 409), nové byla definovana ¥

’ Moo, : , efin iCovy
Bk il Y ovana fada klicovych
int(irpretagxfu zmény vedly k tomu, Ze s¢ k oznadovani nckterych skute¢-
t zacal_y uz’lv,at %ne Vyrazy neZ v predlistopadovém tisku. Slo predevsim
harakterizovéni kli€ovych udlosti v roce 1948 a v roce 1968. Prevzeti moci
u'mstlckou s'tfanczu v 1. 1948, dosud oznatované jako "Vitézny unor" nebo
' drv1|1'h pgzxtwne k‘onotované "revoluce" (viz 6.4.1.), se zadina oznadovat
0 "pul ai( pn_chod vojsk VarSavsk¢ smlouvy v roce 1968, dosud charakte-
pvany jako "internaciondlni pomoc", se za&ina charakteri vat jako "
g . " 1" ’ ) Ziid oo :
o at jako "invaze",
1 Ve chv111,y kdy pi'éu ty}o viz’u?ky (), jsem jesté plna dojmi z véerejsi
i fe.sta.ce 'na Vacvl'av§ke_em nameésti, uspofadané na protest proti (inorovému
nun su,ckefnu, pum) (6, jak je to krasné, Ze koneéné miZeme nahlas nazyvat
| pravym jmenem) a dvaaCtyficeti letim komunistické diktatury.” o
oiu 1990, ¢. 12, 5. 2) A
- "Pfed vice neZ rokem (...) byl Z. Mlynaf ycha i

. Mlynér vyslychan k okol a

u 1968." (RP 18. 2. 1992) ’ i
3 ?atlmco napfiklad ve vy$e uvedené aplikaci vyrazli "okupace" nebo
jaze .bylg pf)stu]_)ng ' .dosaieno tmef ndrodniho konsensu (viz i ukdzku
P) CXIS.I’UJ’I udalpsu, jejichZ definovani (a tedy i pojmenovani) je predmétem
“u:vapclch diskusi a sporli: transfer asi tf miliond autochtonniho
keh('> obyvatelstva z pohrani¢nich oblasti Cech a Moravy do Némecka
y pr(zbehll v let’ec'h 1946'- 1947, byl v predlistopadovém politickém diskursu
ovan vicemené technicky jako "odsun", popfipads "vysidleni" - po roce
9 zacal témto pojmenovanim konkurovat vyraz "vyhnani".
| P'oz,ortlhodn}"m dokladem reinterpretace "obrazu pritele a nepfitele” je
acovani zakladnich dvou vojenskych seskupeni byval¢ho bipolarniho svéta -
vsg(é s‘mlquvy a' NATO. V piedlistopadovém diskursu se pro NATO velmi
.uz'ival nézev Scveroatlanticky pakt"; vyraz "pakt" - majici v &e§ting
ativni konotaci - s¢ pochopiteln¢ v piipadé VarSavské smlouvy neuzival.
stopadové_rp diskursu prevazilo v piipadé NATO uzivani vyrazu "aliance"
opa ze najit doklady na uZivani vyrazu "pakt" pro Varsavskou smlouvu.
.,H
3 " - .
A l_khanlccf (. NAT’O; pozn. Nek.) se pred podpisem bude muset pustit do
ck jednani 0 ruskych pozadaveich na vzdjemné zvlastni vztahy. Proti

Ruska véera protestoval slovensky ministr zahranici (...). Podle ného
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by Rusko v Partnerstvi nemélo mit jiné postaveni neZ ostatni zem¢ byvalghg
Varsavského paktu." (MFD 18. 6. 1994, s. 1)

7. Zavéreéné poznamKy

Rada zmén v jazyce a stylu polistopadového politického diskursu je
nepochybné dilem politickych elit; tyto nové prvky pak hlavné prostfcdnictvim
masmédii pronikaly az do komunikacniho repertodru béznych obcani. I kdyz
tento smér byl pravdépodobné dominantni, Ize shledat mezi uvedenymi tiem;
slozkami (politické elity, masmédia a bézni obané) i vztahy orientované jinak,
Jednak vykazuji masmédia a bézna komunikace své vlastni vyvojové tendence,
jednak - a to hlavné - kazdodenni jazyk se stal vyznamnym zdrojem pg
formulovani textd jak politickych clit, tak textd masmedidlnich. V polisto.
padovych politickych textech tak lze pozorovat oscilovini mezi novymi,
respektive ncobvyklymi (nékdy i esoterickymi) prvky a prvky naopak diivémg
zndmymi z b&Zné komunikace. S orientaci na béznou komunikaci souvisi také
to, Ze v argumentaci se v nebyvalé mite spoléhd na common sense.

V samém zavéru je tieba se jeSté vratit k diachronnimu aspekty,
Predkladana analyza se pohybovala v ¢asovém prostoru vymezeném roky 1985,
1990 a 1992. Rozdil mezi masmedialnim politickym diskursem, jeho jazykem
a stylem, z roku 1985 a z roku 1990 je obrovsky. Vyvoj mezi koncem roku 1990

a koncem roku 1992 nepfinesl podstatné zmény. Toto vyrazné zpomaleni

vyvojové dynamiCnosti nepfimo doklada i dosud jedina obsahlejsi studie o po-
listopadovém politickém diskursu (Bartosck, 1993), jejiZ autor pracuje s mate-

ridlem z obdobi od roku 1991 do poloviny roku 1993 v zasadé jako s jednim :

éasové nediferencovanym celkem. Pro transformaci jazyka a stylu Ceského
masmediélniho politického diskursu je tedy kli¢ovym rok 1990. V jeho pribchu

se odehrily viechny podstatné zmény a zformovala se zékladni podoba

polistopadového tisku.

Seznam pouZitych zkratek:

LD =Lidova demokracie
LN = Lidové noviny
MF = Mlada fronta

MFD = Mlada fronta Dnes
RP = Rudé pravo
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};Del§i priklady i jednotlivé vyrazy z tisku uvadim disledné v uvozovkach.
 Interpretuji zde tdaje z Dejmka (1993).

'Vgechny pfiklady uvédim z Dejmka (1993).

isﬁ,vnej také programové prohlaseni K. Hvizdaly v 6.1.

' Pro srovndni: podle t¢hoZ pramene byl v téZe dobé primémy denni néklad LN 116
- 850 a v pfipadé RP 374 791. MFD byla piedstiZena pouze bulvarnim listem Blesk.

- To je zvlast' patmé pii detailngjSim studiu. Srovnej Nekvapil (1993/94).

Jesté na zaldtku bfezna 1990 viak vychazelo RP ve velmi vysokém nakladu: ve
’ Sedni den kolem 900 000 vytiskii, v sobotu 1400 000 (viz RP 8. 3. 1990, s. 1).

,Jak plyne z tohoto poméru mezi pottem ¢lénki komentafového charakteru a poctem
. jejich autord, je v r. 1990 priznalné nejen pro LN a MFD, ale i pro RP neobytejné
vysokd mira autorské plurality.

' Podobna sémioticka strategie se uZ pred ¢asem uplatnila v grafickém feSeni podoby
- ndzvu "Mladd fronta Dnes", v ném? byl velmi zmensen komponent "Mlad4 fronta”,
 piipominajici ideologickou spjatost téchto novin pied listopadem 1989 se
Socialistickym svazem mlédeZe.

L Srovnéni KlimeSovych dvou verzi Slovaiku cizich slov ukazuje, jak vyznamova
stranka nékterych vyrazii, respektive zpisob jejich explikace, zavisi na riiznych
- interpretacnich rémcich; v dob¢ dynamickych zmén je tfcba ovsem nové vydani
- KlimeSova slovniku chépat nejen jako reflexi zménéného ramee, ale i jako jeho
stabilizaci a reprodukeci.

-.Srovnej totalita = "(zpravidla ve faSistickém reZimu) néasilng zavedena jednota"
- (Klimes, 1981).
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